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Abstrak 

Kajian ini telah dijalankan di tiga buah kampung yang terletak dalam Zon Satu, 
Daerah Pitas. Lokasi kajian dipilih melalui saranan pihak Jabatan Pertanian 
memandangkan ketiga-tiga kampung tersebut mempunyai pekebun keeil yang paling 
ramai dan aktif. Seramai 35 orang pekebun keeil yang merupakan jumlah keseluruhan 
pekebun keeil di lokasi kajian telah terlibat dengan kajian ini. Objektif utama kajian 
adalah untuk mengetahui keutamaan dan kekangan yang dihadapi oleh pekebun keeil 
sawit di daerah ini dalam pengurusan tanaman sawit serta hubungannya dengan 
maklumat latar belakang pekebun keeil sawit. Kajian ini dilakukan kerana belum ada 
kajian serupa yang dilaksanakan di daerah ini dan hasil kajian berperanan penting 
terhadap pembangunan program bantuan untuk meningkatkan produktiviti tanaman 
pekebun kecil. Kajian menggunakan kaedah tinjauan keratin rentas. Pengumpulan 
data untuk kajian ini adalah melalui pengedaran borang kaji selidik kepada 35 orang 
pekebun keeil sawit dan data yang telah diperolehi dianalisis menggunakan statistik 
deskriptif dan statistik inferensi menerusi perisian SPSS versi 20. Kajian menunjukkan 
bahawa walaupun tahap keutamaan pekebun kecil terhadap aspek-aspek yang perlu 
diutamakan hampir sama tetapi dapat disimpulkan bahawa aspek yang paling menjadi 
keutamaan mereka adalah, sumber untuk mendapatkan benih sawit berkualiti, sumber 
kewangan untuk menambahkan keluasan tanaman, peningkatan taraf kemudahan 
infrastruktur, sumber untuk mendapatkan input pertanian dan akses terhadap tanah. 
Bagi aspek kekangan pula, hasil kajian menunjukkan bahawa aspek masalah pemilikan 
tanah, hasil sawit yang rendah, kurang sokongan dari kerajaan, gaji pekerja yang 
tinggi dan kurang akses terhadap mesin dan peralatan berada di lima kedudukan 
teratas. Aspek-aspek ini dipersetujui oleh mereka sebagai penghalang utama jika 
dibandingkan dengan aspek lain yang telah disenaraikan. Dari segi hubungan, terdapat 
hubungan bererti antara aspek-aspek keutamaan dan umur tetapi tidak ada hubungan 
bererti antara umur dan aspek-aspek kekangan. Bagi aspek kekangan, kajian 
mendapati hanya pengalaman pekebun keeil yang mempunyai hubungan bererti 
dengan kekangan yang dihadapi oleh pekebun keeil dalam pengurusan tanaman sawit. 
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PRIORITIES AND CONSTRAINTS IN OIL PALM CROP MANAGEMENT FACED 
BY OIL PALM SMALLHOLDERS IN PITAS DISTRICT, SABAH 

Abstract 

A study was conducted at three villages located in Zone One of Pitas District, Sabah. 
Research location was chosen as recommended by the Sabah Department of 
Agriculture in Pitas since these selected villages had the highest number of 011 palm 
smallholders. These villages were also said to be the most active in this zone. The total 
number of oil palm smallholders in this location was 35 persons and all of them were 
chosen as respondents for this study. The main objectives of this study were to identify 
the priorities and constraints in oil palm management faced by oil palm smallholders in 
this district and their relationships with the oil palm smallholders. The data were 
collected using questionnaires and analysed with descriptive and inferential statistics 
through SPSS version 20.0 software. This study found that smallholders' main priorities 
were the source of improved oil palm seedling, access to credit to increase the farm 
sizes, improvement of infrastructure facilities, source for enough agriculture inputs and 
access to land. All these five aspects became the main priorities if compared to the 
others listed. Meanwhile, the study also found that land ownership and status, low oil 
palm yield, lack of government support, high labour wages and lack of access to 
improved machine and tools were the main constraints among others constraints. 
Overa/~ the oil palm smallholders in Pitas District were not really interested in any 
aspects related to machinery and access to marketing information. Only ages ha(j a 
significant difference with the smallholders' priorities, but ages did not have a 
significant difference with the constraints faced by smallholders. This study also found 
that only smallholders' farming experience had the significant difference with the 
constraints faced by smallholders in oil palm crop management 
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BAB 1 

PENDAHULUAN 

1.1 Pengenalan 

Potensi industri komoditi khususnya tanaman komoditi sawit untuk menjadi pemangkin 

kepada pembangunan ekonomi negara memang tidak dapat dinafikan. Ini terbukti bila 

industri minyak sawit Malaysia kini merupakan penyumbang keempat terbesar kepada 

ekonomi negara. Malah, Malaysia juga pernah menjadi pengeluar terbesar minyak 

sawit mentah dunia. Walau bagaimanapun, gelaran tersebut bukan lagi milik negara 

meskipun tahap pencapaian dalam pengeluaran hasil minyak terus meningkat. Faktor 

yang dikatakan menjadi puncanya adalah keluasan tanaman yang sesuai untuk 

pertanian telah mencapai tahap maksimumnya. Oleh itu, satu strategi jangka panjang 

iaitu Bidang Ekonomi Utama Negara Minyak Sawit atau lebih dikenali sebagai 'NKEA 

Sawit' telah diperkenalkan sebagai strategi jangka panjang kerajaan untuk memacu 

ekonomi Malaysia ke arah negara berpendapatan tinggi menjelang 2020 (Adzmi, 

2012). Dalam pelan strategi tersebut pelbagai objektif yang berkaitan dengan 

peningkatan hasil hiliran dan huluran sawit turut menjadi tunggak utama. Inisiatif 

seperti ini sangat penting untuk memajukan lagi industri minyak sawit negara dan 

secara tidak langsung akan mengubah taraf ekonomi masyarakat petani. Namun 

demikian aspek-aspek yang menjadi keutamaan dan kekangan dalam pengurusan 

tanaman sawit oleh pekebun kecil haruslah diketahui terlebih dahulu untuk 

mendapatkan hasil yang lebih berkesan. 

Para pekebun kecil adalah golongan pengusaha sawit yang juga berperanan 

penting dalam menyumbang kepada pembangunan industri sawit di negara ini. Oleh 

yang demikian, golongan ini juga harus diberikan perhatian yang sewajarnya. 

Sehubungan dengan ini, satu kajian berbentuk soal selidik untuk mengetahui perkara-



perkara yang menjadi keutamaan para pekebun keeil sawit dalam pengurusan 

tanaman sawit dan juga kekangan yang dihadapi oleh golongan ini adalah amat 

bersesuaian untuk dilaksanakan. Kajian seperti ini dapat memberikan gambaran 

kepada pihak yang bekenaan mengenai aspek-aspek yang menjadi keutamaan para 

pekebun keeil dalam pengurusan tanaman sawit. Maklumat tersebut seterusnya dapat 

digunakan untuk menentukan bentuk bantuan yang perlu diutamakan. Selain itu, 

kajian ini kelak dapat digunakan untuk mengenalpasti kekangan yang dihadapi o!eh 

para pekebun keeil sawit dalam pengurusan tanaman sawit. Maklumat-maklumat yang 

diperolehi akan dapat digunakan sebagai sumber rujukan dalam merangka pelan 

pembangunan kerajaan antara lain dalam memberikan kemudahan-kemudahan 

prasarana di kawasan terbabit. 

Kajian ini telah dilaksanakan di Daerah Pitas iaitu salah satu daerah di Bahagian 

Kudat yang pernah dilabelkan sebagai daerah termiskin di Malaysia. Menurut data dari 

Pejabat Daerah Pitas, Daerah Pitas terletak kira-kira 195 kilometer dari Kota Kinabalu 

dan 132 kilometer dari Kudat. Daerah ini bersempadan dengan Daerah Kota Marudu di 

sebelah barat, Daerah Beluran dan Paitan di sebelah timur. Daerah Pitas mempunyai 

keluasan 141,935 hektar yang mana sebahagian besarnya sedang giat dimajukan 

dengan penanaman sawit dan getah (Pejabat Daerah Pitas, 2010). Daerah ini 

merupakan pengeluar utama getah di Sabah tetapi taraf ekonomi majoriti 

penduduknya masih rendah dan taraf pembangunan infrastruktur daerah ini j~ga 

masih mempunyai banyak ruang untuk diperbaiki. 

Daerah Pitas masih baru dalam pengusahaan kelapa sawit. Kehadiran syarikat­

syarikat besar sawit seperti syarikat Perladangan 101 Corporation Berhad dan IJM 

Plantation Sendirian Berhad belum ada dan seta kat awal tahun 2012 hanya terdapat 

satu kilang untuk pengumpulan buah tandan segar (BTS) dan juga kilang pemprosesan 

di daerah ini iaitu Pitas Palm Oil Mill (PPOM). Ini bermakna, perusahaan sawit di 

daerah ini terutamanya oleh para pekebun keeil masih mempunyai peluang untuk 

dimajukan dan juga akan dapat memberikan perubahan taraf ekonomi daerah ini 

seeara tidak langsung. 

Dalam penanaman tanaman komoditi seperti sawit Nur Hanani (2011) 

menyatakan bahawa pengurusan penanaman adalah unsur yang harus diutamakan. Ini 

kerana aspek tersebut yang akan menentukan kejayaan perusahaan tersebut. Dalam 

aspek pengeluaran sawit, individu yang terlibat perlu mengetahui dengan baik aspek-
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aspek pengurusan ini untuk memastikan hasil yang dikeluarkan adalah yang 

sepatutnya dan bukannya dengan prestasi pengeluaran yang rendah. Selain itu, 

perkara tersebut juga penting untuk memastikan satu sistem penanaman kelapa sawit 

yang lestari terhasil. Pengurusan penanaman sawit yang dinyatakan adalah daripada 

peringkat penyediaan tanah, tapak semaian, penanaman, pemilihan benih untuk 

penanaman, pembajaan, penyelenggaraan ladang, sehinggalah kepada proses 

penuaian hasil, kutipan serta pengangkutan dan pemasaran. 

1.2 Pernyataan Masalah dan Kepentingan Kajian 

Meskipun tanaman sawit masih baru di Daerah Pitas, namun ia telah menjadi salah 

satu daripada tanaman utama para penduduknya. Namun demikian melalui 

perbineangan dengan kakitangan Jabatan Pertanian Pitas di unit pengembangan 

(Salim, 2012) didapati bahawa para pekebun keeil menghadapi pelbagai kekangan 

untuk rneningkatkan hasil tanaman sawit mereka. Hal ini menyebabkan pertumbuhan 

dan peningkatan industri tanaman sawit di daerah ini agak perlahan. Tambahan pula 

belurn ada sebarang kajian yang dilaksanakan di daerah ini untuk mengetahui situasi 

sebenar yang dihadapi oleh para pekebun keeil sawit dalam pengurusan tanaman 

mereka. Oleh yang demikian, kajian ini adalah wajar dijalankan untuk mengetahui 

maklumat latar belakang pekebun keeil sawit di Daerah Pitas serta keperluan atau 

keutamaan yang diperlukan untuk mengatasi kekangan-kekangan yang wujud dalam 

pengurusan tanaman sawit. Kajian ini penting untuk mengetahui halangan ataupun 

eabaran-eabaran yang dihadapi oleh golongan ini serta untuk mengetahui hal-hal yang 

rnenjadi keutamaan kepada mereka dalam soal pengurusan penanaman sawit un~uk 

pembangunan industri sawit di daerah ini. 

Penernuan-penemuan dari kajian ini diharap akan dapat dapat memberikan 

gambaran yang jelas dan lengkap kepada pihak-pihak yang berkaitan khasnya 

kerajaan melalui kementerian-kementerian dan agensi-agensi yang terlibat seeara 

langsung rnahupun tidak langsung untuk merangka program yang dapat membantu 

para pekebun kecil sawit di kawasan terbabit seeara lebih berkesan dan menyeluruh. 

Diharapkan juga agar melalui kajian ini bentuk latihan dan kemahiran tambahan serta 

bantuan sokongan yang diperlukan bagi tujuan peningkatan kelanearan dalam 

pengurusan penanaman sawit dapat dikenal pasti. Dalam erti kata yang lain, 

diharapkan agar pihak-pihak yang berkenaan dapat menggunakan maklumat hasil dari 

kajian ini bukan sahaja untuk mengenalpasti keperluan-keperluan para pekebun keeil 
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sawit terbabit dalam pengurusan penanaman sawit tetapi juga akan dapat merangka 

program yang dapat membantu golongan penting dalam sektor pengeluaran sawit 

negara ini. 

Berdasarkan kepada alasan-alasan inilah, maka kajian ini telah dilaksanakan 

yang mana umumnya bertujuan untuk mengenalpasti keutamaan dan kekangan yang 

dihadapi oleh para pekebun keeil sawit serta hubungkait antara kedua-dua aspek ini 

dengan maklumat demografi mereka. 

1.3 Objektif Kajian 

Objektif kajian ini adalah: 

i. Untuk mengetahui latar belakang atau maklumat demografi dan sosio-ekonomi 

para pekebun keeil sawit yang terbabit dalam kajian di Daerah Pitas; 

ii. Untuk mengenalpasti aspek-aspek yang menjadi keutamaan para pekebun keeil 

sawit di Daerah Pitas dalam pengurusan tanaman sawit; 

iii. Untuk mengenalpasti kekangan yang dihadapi oleh para pekebun keeil sawit di 

Daerah Pitas dalam pengurusan tanaman sawit; dan 

iv. Untuk mengenalpasti hubungan antara latar belakang pekebun keeil sawit dan 

keutamaan serta kekangan yang dihadapi oleh mereka. 

1.4 Soalan Kajian 

Kajian ini telah dijalankan berdasarkan beberapa soalan kajian yang dibentuk daripada 

objektif-objektif kajian seperti berikut: 

i. Apakah latar belakang atau maklumat demografi dan sosio-ekonomi para 

pekebun kedl sawit yang terbabit dalam kajian di Daerah Pitas? Bagaimana~ah 

latar belakang ini dikaitkan dengan kajian-kajian sebelum ini? 

ii. Apakah aspek-aspek yang menjadi keutamaan para pekebun keeil sawit di 

Daerah Pitas dalam soal pengurusan tanaman sawit? Adakah aspek-aspek yang 

menjadi keutamaan mereka bersesuaian dengan kajian-kajian sebelum ini? 

Apakah yang mempengaruhi tahap keutamaan mereka terhadap aspek-aspek 

keutamaan yang telah dikenalpasti? 

iii. Apakah kekangan-kekangan yang dihadapi oleh mereka? Adakah kekangan 

yang dihadapi bersesuaian dengan kajian-kajian sebelum ini? Apakah perkara 

yang menyebabkan wujudnya kekangan-kekangan tersebut? 
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iv. Apakah hubungan antara latar belakang pekebun kecil dengan kekangan yang 

dihadapi oleh mereka? Bagaimanakah hubungan terse but bersesuaian dengan 

kajian-kajian sebelum ini? Apakah yang menyebabkan kewujudan hubungan 

tersebut? 
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BAB2 

ULASAN KEPUSTAKAAN 

2.1 Sawit (Elaeis guineensis) 

Sawit merupakan tanaman yang menghasilkan minyak paling tinggi di dunia, dengan 

hasil minyak lima hingga 10 kali lebih banyak jika dibandingkan dengan tanaman 

minyak utama yang lain. Malaysia dan Indonesia merupakan pengeluar utama sawit 

dunia dan menjadi pembekal kepada negara-negara pengguna utama seperti India, 

Pakistan dan China. Penghasilan sawit sangat penting secara ekonomi kepada Malaysia 

dan Indonesia dan juga komuniti luar bandar kedua-dua negara ini. Sawit mewakili 

3.2% KDNK Malaysia dan 6% hingga 7% KDNK Indonesia (RSPO, 2011). Bagi 

Malaysia, dalam suku ketiga Statistik Keluaran Dalam Negara Kasar untuk tahun 2012, 

pengeluaran minyak sawit telah kembali pulih kepada 1.6% daripada negatif 17.5% 

pada suku sebelumnya (Jabatan Perangkaan Malaysia, 2012). 

Jumlah keluasan tanaman sawit di Malaysia pada tahun 1985 ialah 1.5 juta 

hektar (ha) dan telah mengalami penambahan keluasan yang tinggi dimana pada 

tahun 2011, jumlah keluasan sawit di Malasyia adalah 4.917 juta ha (MPOB, 2011). 

Bagi Negeri Sabah pula, negeri ini mempunyai keluasan penanaman sawit terbesar 

berbanding negeri lain iaitu seluas 1.36 juta hektar daripada 4.69 juta hektar keluasan 

di seluruh negara (MPOB, 2009). 

Sawit adalah jenis tumbuhan saka yang berasal dari hutan hujan tropika Afrika 

Barat yang kemudiannya disebarkan ke Selatan Amerika dan Asia masing-masing pada 

kurun ke 16 dan 17. Tanaman ini merupakan tanaman yang mempunyai nilai ekonomi 

yang penting di kawasan Tropika (Anyawu et aI., 1982). Sawit berada dalam famili 

atau keluarga palmae dan sub-famili cocoideae (Opeke, 1987). Ia adalah tanaman 

versatil kerana hampir kesemua bahagian pokok ini sangat berguna dan mempunyai 

nilai ekonomi. Produk utama yang dihasilkan oleh sawit adalah buah sawit yang 



kemudiannya diproses untuk mendapatkan tiga produk komersial. Produk terse but 

adalah minyak sawit, minyak isirong dan kek isirong sawit. Kegunaan produk dari sawit 

sangat banyak dan semakin bertambah dengan peningkatan kemajuan teknologi 

pemprosesan. Ianya juga merupakan tumbuhan untuk minyak yang paling produktif 

dan produknya bertaraf tinggi di peringkat dunia (Dimelu dan Anyaiwe, 2011). 

Berdasarkan kepada maklumat dari Jabatan Pertanian Sabah, terdapat tiga 

]ems sawit iaitu, Dura, Tenera dan Pisifera. Jenis sawit yang diusahakan secara 

komersil adalah jenis Tenera iaitu hibrid baka terpilih daripada spesis Dura dan Pisifera 

(Jabatan Pertanian Sabah, 1991). 

2.2 Ciri- ciri Pekebun Keeil Sawit 

Di Malaysia, pekebun kecil sawit adalah pengusaha ladang sawit yang memiliki saiz 

keluasan kurang dari 100 ekar atau lebih kurang 40.5 hektar (Pihak Berkuasa 

Kemajuan Pekebun Kecil Perusahaan Getah atau RISDA, 2012). Roundtable 

Sustainable Palm Oil (RSPO) mendefinisikan pekebun kedl sebagai pengusaha yang 

mengusahakan tanaman berasaskan perusahaan keluarga dan keluasan tanaman 

kurang daripada 50 ha (Vermeulen dan Goad, 2006). Ciri-ciri lain adalah golongan 

pekebun kecil sawit terdiri daripada mereka yang agak berumur antara 45-76 tahun 

(Ismail et aI., 2003). 

Pekebun kecil adalah golongan yang amat sinonim sebagai golongan yang 

memerlukan perhatian khusus dalam bidang pertanian dan pembangunan luar bandar 

(Yuan, 2010). Meningkatkan produktiviti dan sumber ekonomi mereka akan dapat 

membantu mengurangkan kelaparan dan kemiskinan. Ini dapat dibuktikan dengan 

kadar penurunan kadar kemiskinan dari 50% kepada 10% di Asia Timur dan 32% di 

Asia Selatan diantara tahun 1981 dan tahun 2004 (WB, 2007). 

Terdapat tiga golongan pekebun kecil sawit yang dikenalpasti walaupun 

kesemuanya mempunyai satu persamaan iaitu perusahaan mereka berasaskan 

keluarga dan keluasan ladang yang dimiliki kurang daripada 50 hektar (Vermeulen dan 

Goad, 2006). Golongan yang pertama adalah pekebun kecil yang mendapat bantuan 

secara langsung daripada kerajaan ataupun sektor swasta. Golongan yang kedua 

adalah mereka yang tidak mendapat bantuan dari mana-mana badan kerajaan 

mahupun swasta dan mengusahakannya sendiri sendiri. Mereka menjual hasil ladang 

terus kepada kilang kelapa sawit tempatan ataupun melalui orang tengah. Manakala, 
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bagi golongan yang ketiga, mereka terdiri daripada mereka yang mengusahakan 

tanaman sawit dengan menyewa tanah yang dimiliki oleh orang lain. 

Di Malaysia, sektor sawit mengupah 590,000 buruh termasuk buruh import dari 

Indonesia dan 35% penghasilan adalah daripada pekebun kecil (NEAC, 2009). Bagi 

Indonesia pula, pekebun kecil menyumbangkan 45% hasil kepada penghasilan 

keseluruhan (RSPO, 2011). Ini menunjukkan kepentingan peranan pekebun kecil sawit 

dalam penghasilan sawit negara dan dunia. 

Kajian oleh Soyebo et at. (2005) mendapati bahawa majoriti petani berada 

dalam lingkungan umur yang aktif mereka iaitu antara 31 hingga 60 tahun. Seperti 

kajian-kajian yang lain, terdapat juga respond en perempuan yang terlibat sarna dalam 

kajian tersebut. Ini bermakna golongan wanita turut sarna terlibat sebagai pekebun 

kecil walaupun komposisinya agak kurang jika dibandingkan dengan pekebun kecil 

lelaki. Soyebo et at. (2005) menyatakan bahawa penglibatan wanita sebagai pekebun 

kecil adalah disebabkan oleh kematian pasangan serta migrasi untuk mendapatkan 

kawasan ragut yang baru menyebabkan golongan ini terpaksa memikul tanggungjawab 

sebagai ketua keluarga. Dari sudut taraf perkahwinan, aktiviti pertanian amnya 

dimonopoli oleh golongan yang sudah berkahwin tetapi bukan duda atau janda. 

Pengkaji menerangkan bahawa hal ini memang dijangkakan kerana golongan yang 

berkahwin perlu bekerja untuk menampung keperluan isi rumah mereka. Bagi aspek 

pengalaman pula, didapati bahawa kebanyakkan petani mempunyai 11 hingga 20 

tahun pengalaman dalam aktiviti pertanian. 

Cramb dan Patrick (2012) menyatakan bahawa dalam kajian yang dilakukan 

terhadap isi rumah di lima rumah panjang di Sungai Bok, Sarawak pada November 

2009, hasil kajian menunjukkan bahawa purata saiz ladang mereka yang menanam 

sawit adalah 5.4 ha. Purata saiz ladang sawit dalam kajian terse but sarna dengan 

purata saiz ladang yang didapati dalam kajian Majid et at. (2006). Dalam kajian 

tinjauan isi rumah yang sarna, didapati bahawa majoriti daripada mereka telah menjadi 

pekebun kecil selama 15 hingga 19 tahun. Responden melaporkan bahawa mereka 

mendapatkan atau membeli benih sawit daripada agensi kerajaan seperti Jabatan 

Pertanian dan MPOB atau daripada syarikat swasta seperti Sarawak Oil Palm. Pekerja 

di ladang mereka adalah terdiri daripada ahli keluarga mereka sendiri tetapi terdapat 

juga pekebun kecil yang mengupah buruh untuk melakukan beberapa jenis pekerjaan 

seperti membaiki jalan, mengumpulkan tandan sawit, meracun, menebas dan menuai 
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sawit. Mereka yang mengupah buruh ini mempunyai keluasan ladang sawit yang agak 

besar. 

Kajian lain yang berkaitan dengan kajian ini adalah kajian yang dilakukan oleh 

Ibitoye et al. (2011). Dalam kajian tersebut, majoriti pekebun keeil berumur dalam 

lingkungan 41 hingga 50 tahun dan antara 51 hingga 60 tahun. Taburan umur ini 

turut dipersetujui oleh Ekong (2003) dan Solomon (1994). Majoriti petani atau 

pekebun keeil mempunyai keluasan tanaman kurang daripada 10 ha. Bagi taraf 

pendidikan sebahagian besar mempunyai taraf pendidikan sehingga ke Institut 

Pendidikan Tinggi (IPT) dan sekolah menengah. 

2.3 Sumber Maklumat Tentang Pengurusan Penanaman Sawit 

Untuk menghasilkan satu sistem penanaman sawit yang produktif, aspek seperti 

sumber pekebun keeil untuk mendapatkan maklumat pengurusan penanaman adalah 

penting. Seorang pekebun keeil tidak akan dapat memulakan penanaman tanpa 

mengetahui maklumat pengurusan penanaman yang sewajarnya diamalkan. Sumber 

maklumat ini juga akan turut mempengaruhi kejayaan mereka dalam menguruskan 

tanaman sawit untuk mendapatkan hasil yang sepatutnya. Jika tanaman sawit diurus 

menurut panduan yang telah disediakan oleh pihak yang berkredibiliti tinggi dalam 

penanaman sawit seperti Lembaga Minyak Sawit Malaysia (MPOB), sepatutnya satu 

hektar tanaman sawit mampu menghasilkan sebanyak 3.7 tan dalam sebulan, yakni 

purata penghasilan sawit mengikut kadar (Basi ron, 2007). 

Beberapa sumber maklumat yang dipereayai menjadi medan bagi para pekebun 

keeil untuk mendapatkan maklumat mengenai penanaman sawit ialah seperti jiran atau 

pekebun keeil lain, pusat-pusat penyelidikan, media massa, Badan Bukan Kerajaan 

(NGO), Persatuan Pekebun Keeil Sawit, pembekal input pertanian, dan para Juruteknik 

Pertanian (Dimelu dan Anyaiwe, 2011). 

Dalam kajian Ibitoye et al. (2011), didapati bahawa sumber maklumat untuk 

perkhidmatan pengembangan diperolehi daripada beberapa sumber seperti Program 

Pembangunan Pertanian, diikuti oleh media radio dan jiran. Sumber lain adalah 

daripada media televisyen, keluarga dan institute penyelidikan. Pengkaji kemudiannya 

menyimpulkan bahawa sumber utama untuk mendapatkan maklumat adalah Program 

Pembangunan Pertanian, radio, televisyen dan juga jiran tetangga. 
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2.4 Aspek yang Menjadi Keutamaan Para Pekebun Keeil Sawit Dalam 

Pengurusan Tanaman Sawit 

Yuan (2010) menyatakan bahawa seeara teorinya aktiviti pertanian golongan pekebun 

keeil akan maju jika keupayaan mereka dapat ditingkatkan dan keadaan mereka dapat 

diperbaiki. Untuk tujuan tersebut mereka perlukan akses terhadap teknologi dan 

pengetahuan. Di peringkat awal, perkara yang menjadi keutamaan mereka adalah 

penambahbaikan atau peningkatan dari sudut agronomi, khidmat agen pengembangan 

dan sumber benih berkualiti. Yuan (2010) juga menyatakan bahawa untuk memenuhi 

syarat komponen-komponen pertanian lestari, petani perlu mendapat lebih banyak 

peluang dan akses terhadap perkhidmatan seperti sumber benih berkualiti dan input 

pertanian yang lain, pengembangan pertanian, perhubungan, khidmat kewangan 

seperti kredit dan insurans pertanian, infrastruktur dan akses terhadap pasaran. Sirner 

dan Anderson (2007) juga menyokong pendapat ini dan lebih menekankan mengenai 

kepentingan khidmat agen pengembangan pertanian. 

MPOB adalah antara badan berkaitan yang telah berjaya melaksanakan inisiatif 

untuk membantu pekebun keeil dengan mewujudkan kelompok pembelian pekebun 

keeil (KTS) untuk meningkatkan akses pekebun kedl terhadap baja dan kredit (Cramb 

dan Patrick, 2012). Ini menunjukkan bahawa pekebun keeil memang memerlukan 

sumber bekalan baja serta input pertanian yang lain. 

Dimelu dan Anyaiwe (2011) mendapati bahawa terdapat beberapa aspek yang 

menjadi keutamaan para pekebun keeil sawit. Dalam kajian tersebut nilai min telah 

digunakan untuk menyusun kedudukan setiap aspek keutamaan dari kedudukan 

pertama dan seterusnya. Aspek yang berada di kedudukan pertama ialah mengenai 

kredit disusuli oleh benih sawit yang sudah diperbaiki, akses terhadap input, 

ketersediaan kemudahan infrastruktur dan mesin pemprosesan yang berpatutan. 

Keutamaan lain yang dikenalpasti adalah akses terhadap tanah dan mesin pengeluaran 

yang eekap. Olagunju (2008) turut mempunyai pandangan yang sama dalam hal ini. 

2.S Kekangan-Kekangan yang Dihadapi oleh Para Pekebun Keeil Sawit . 

Antara kekangan yang biasa dihadapi adalah kekangan yang berkaitan dengan 

infrastruktur. Perkara ini akan mempengaruhi sistem penghantaran input-input 

pertanian kepada pekebun keeil. Contohnya, penghantaran baja kepada petani di 
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Afrika menghadapi masalah kerana sistem jalan raya yang teruk dan kurangnya 

maklumat pemasaran (Crawford et aI., 2003). 

Cramb dan Patrick ( 2012) menyatakan bahawa melalui kajian tinjauan yang 

dilaksanakan pada November 2009 di lima rumah panjang Sungai Bok, Sarawak, 

mereka mendapati bahawa 82% isi rumah menanam sawit kerana tanah yang merE:ka 

miliki sesuai untuk tanaman sawit dan kilang sawit juga berada di kawasan berdekatan 

dan kegiatan tersebut pastinya menguntungkan mereka. Bagi isi rumah yang tidak 

menanam sawit, mereka memberikan alasan bahawa mereka tidak mempunyai wang 

untuk membeli benih sawit dan tanah mereka terlalu jauh dari jalan raya. Kajian yang 

sama juga mendapati majoriti responden masih memiliki tanah yang sesuai untuk 

tanaman sawit tetapi disebabkan buruh semakin berkurangan dan gaji buruh yang 

semakin meningkat mereka tidak dapat menambahkan keluasan tanaman mereka. 

Tambahan pula, modal semakin berkurangan dan menjadi semakin mahal. 

Cramb dan Patrick (2012) juga menyatakan bahawa penubuhan KTB adalah 

lebih efektif kerana ini bukan sahaja meringankan kekangan modal tetapi juga akan 

membantu menyediakan sumber baja yang lebih mencukupi, menyediakan akses 

terhadap benih sawit yang berkualiti, menyediakan khidmat nasi hat dari sudut teknikal 

dan mempermudahkan proses pemasaran hasil tanaman. Pengkaji juga 

membincangkan mengenai hasil tanaman pekebun keeil. Hasil tanaman pekebun ked I 

lebih rendah berbanding dengan hasH dar! estet. 

Menurut Dimelu dan Anyaiwe (2011), terdapat tiga kumpulan atau faktor 

utama yang menjadi kekangan kepada pekebun keeil sawit iaitu faktor institusi, faktor 

polisi dan faktor modal. Kekangan yang termasuk dalam faktor institusi ialah kurang 

berhubung dengan agen pengembangan, masalah kemudahan pengangkutan, kurang 

kemudahan pemasaran dan masalah pemilikan dan status tanah. Dalam kajian yang 

lain, dibuktikan bahawa kekangan utama kepada pekebun kecil adalah akses terhadap 

pasaran yang tidak menentu dan kurangnya pengetahuan teknikal disebabkan oleh 

khidmat pengembangan yang kurang baik (Pafenfus, 2000). 

Kekangan yang tergolong dalam faktor polisi pula adalah kurang sokongan dan 

kerajaan, kemudahan penyimpanan yang kurang baik dan kekurangan tenaga kerja 

(Dimelu dan Anyaiwe, 2011). Hal ini turut dipersetujui oleh Kei et at. (1997). • 
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Kekangan yang termasuk dalam faktor dana adalah dana yang tidak meneukupi, buruh 

intensif, gaji buruh yang tinggi dan teknologi pemprosesan yang tidak berpatutan 

(Dimelu dan Anyaiwe, 2011). 

Vermeulen dan Goad (2006) juga mempunyai pendapat yang sarna. Laporan 

mereka dalam Natural Resources Issues Series menyenaraikan beberapa aspek 

kekangan yang dihadapi oleh pekebun keeil dan komunitinya. Aspek-aspek tesebut 

termasuklah masalah kekurangan modal untuk pelaburan, kurang akses terhadap 

maklumat yang boleh dipereayai dan tiada perkongsian dalam penambahan nilai lepas 

tuai. 

Ajayi dan Solomon (2010) juga telah membuat kajian yang berkaitan dengan 

topik ini. Beliau membuat kajian terhadap pengaruh hubungan antara agen 

pengembangan dan eiri-eiri demografi petani terhadap penerimaan teknologi sawit. 

Dalam kajian tersebut, aspek-aspek kekangan terhadap penerimaan teknologi baru 

turut dikaji dan aspek-aspek tersebut hampir sama dengan aspek yang dikaji dalam 

kajian ini. Kekangan yang dikenalpasti adalah berbentuk kekurangan maklumat, modal, 

kos input yang tinggi, lawatan agen pengembangan yang tidak konsisten, kekurangan 

sumber benih sawit berkualiti, pengangkutan serta masalah serangga dan perosak. 

Soyebo et at. (2005) juga menemui perkara yang hampir sama mengenai 

masalah yang menjadi penghalang kepada pekebun keeil untuk menanam sawit. Hasil 

kajian beliau menunjukkan bahawa faktor utama yang menghadkan penanaman sawit . 
adalah masalah tanah, masalah kewangan, masalah euaea dan tidak mempunyai 

maklumat dan pengatahuan yang meneukupi tentang penanaman sawit. Terdapat juga 

responden yang menyatakan bahawa mereka menghadapai masalah untuk 

mendapatkan sumber benih sawit yang berkualiti dan kurang sokongan dari kerajaan 

tetapi tidak ada responden yang mempunyai masalah dengan pemasaran dan teknik 

pemprosesan. Oleh itu, pengkaji membuat kesimpulan bahawa aktiviti pengembangan 

berada pad a tahap minimum di kawasan kajian. 

2.6 Hubungkait Antara Latar Belakang Pekebun Keeil Sawit dan 

Kutamaan serta Kekangan yang Dihadapi dalam Pengurusan Tanaman 

Sawit 

Dalam kajian Banmeke dan Omeregbee (2009), umur, bilangan tanggungan, keluasan 

ladang dan tahap pendidikan adalah elemen latar belakang pekebun keeil yang telah 
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dikaji jika mempunyai hubungkait dengan kekangan dalam penanaman getah. Melalui 

kajian tersebut, didapati bahawa umur, bilangan tanggungan, keluasan ladang dan 

tahap pendidikan mempunyai hubungan yang negatif dengan kekangan yang dihadapi 

walaupun bukan hubungan bererti. Ini menunjukkan bahawa pekebun keeil yang 

masih muda menghadapi lebih banyak kekangan atau lebih mudah terdedah kepada 

kekangan kerana masih kurang berpengalaman jika dibandingkan dengan pekebun 

kecil yang sudah berumur. Selain itu, hasil kajian tersebut juga menunjukkan bahawa 

semakin sedikit bilangan tanggungan semakin banyak kekangan yang dihadapi, 

semakin keeil keluasan ladang responden semakin banyak kekangan dan semakin 

rendah tahap pendidikan responden semakin banyak juga kekangan yang dihadapi 

dalam pengurusan tanaman. Ini kerana responden yang mempunyai bilangan 

tanggungan yang keeil akan menghadapi kesukaran kerana tidak mempunyai 

kakitangan yang meneukupi dalam menguruskan ladang mereka. Bagi pekebun k~eil 

yang mempunyai keluasan ladang yang keeil pula mereka eenderung untuk 

menghadapi masalah berkaitan kos pembelian input-input baru yang dapat 

meningkatkan hasil tanaman. Manakala bagi pekebun keeil dengan tahap pendidikan 

yang rendah pula berhadapan dengan lebih banyak kekangan kerana kekurangan 

kebolehan untuk memahami maklumat pengurusan tanaman seeara tepat. 
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