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ABSTRAK 

HUBUNGAN STATUS SOSIOEKONOMI (SES) IBUBAPA, SOKONGAN IBUBAPA 
TERHADAP PEMBELAlARAN DENGAN PENCAPAIAN AKADEMIK PELAlAR 

TINGKATAN EMPAT (4) DI DAERAH KUDAT 

Tesis Ini ditulis bagi mengupas berkaitan dengan hubungan status sosolekonoml 
ibubapa, sokongan ibubapa terhadap pembelajaran dengan pencapaian pelajar 
tingkatan 4 di daerah Kudat. Bagi menjawab persoalan kajian dalam penyelidikan Inl, 
seramai 240 sampel telah dlpilih. Ibubapa pelajar dijadikan responden untuk menjawab 
soal selidik yang telah dlsediakan. Oalam tesis Inl, pekerjaan Ibubapa, tahap pendidikan 
ibubapa dan perbelanjaan bulanan bagi tujuan pendidikan akan mewakili status 
sosioekonoml ibubapa. Manakala sokongan Ibubapa terdiri dari 6 unsur yang utama iaitu 
kelengkapan pembelajaran dirumah, kelas tam bahan, pemberian ganjaran, perbelanjaan 
ke sekolah, harapan terhadap anak dan pengllbatan Ibubapa dl sekolah. Dapatan kajian 
menunjukkan terdapat hubungan yang signifikan antara status sosioekonomi ibubapa 
dengan pencapalan akademik, sokongan ibubapa terhadap pembelajaran dengan 
pencapaian dan status sosioekonomi ibubapa dengan sokongan ibubapa terhadap 
pembelajaran. Dapatan penyelidikan ini diharapkan dapat membantu dan memberi 
sumbangan dalam membangunkan pendidikan di daerah Kudat. 
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Singkatan 

IPTA Institusi Pengajian linggi Awam 
IPTS Institusi Pengajian linggi Swasta 
SES Status sosioekonomi 
USA United States Of America (Amerika Syarikat) 
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BABl 

PENGENALAN 

1.1. Pendahuluan 

1.2. 

Sahagian pertama ini menerangkan tentang beberapa perkara penting dalam 

sesebuah penyelidikan. Antara perkara yang dibincangkan dalam bab ini adalah 

seperti pemyataan masalah, persoalan kajian, objektif kajian, hipotesis kajian, 

kepentingan kajian, batasan kajian dan defenisi operasional. 

Pengenalan 

Malaysia sebuah negara yang berwawasan berkehendakkan rakyatnya yang 

maju, cemerlang dan produktif. Unsur-unsur ini amat penting bagi memastikan 

wawasan yang diimpikan menjadi kenyataan. Oleh yang demikian, bagi 

membentuk masyarakat tersebut, ia perlulah bermula dari awal khasnya bermula 

dari bangku persekolahan lagi. Oi alam persekolahanlah usaha membentuk 

kecemerlangan pelajar dari segala aspek dimulakan. Kecemerlangan akademik 

seseorang pelajar tidak hanya bergantung sepenuhnya kepada diri pelajar itu 

sendiri tetapi ia dipengaruhi oleh pelbagai faktor persekitaran yang saling 

memerlukan antara satu dengan yang lain. Faktor-faktor yang berkaitan ini 

tentunya akan dapat mewujudkan kecemerlangan akademik seseorang pelajar 

tersebut. Antara faktor penyumbang dalam mempengaruhi pencapaian akademik 

pelajar adalah status sosioekonomi ibubapa dan sokongan-sokongan mereka 

terhadap pembelajaran anak-anak. 
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Pengenalan Dasar Ekonomi Baru (DEB) melalui strategi Serampang Dua 

Mata khasnya menyusun semula masyarakat dan membasmi kemiskinan sedikit 

sebanyak merubah senarfo ekonomi di Malaysia. Kadar kemlskinan di 

Semenanjung telah berkurang daripada 49.3(%) pada tahun 1970 kepada 15(%) 

menjelang akhir tahun 1990. Pencapaian yang memberangsangkan ini 

dapat di lihat dari segi peningkatan terhadap pendapatan bulanan 

purata isi rumah Semenanjung Malaysia yang tetah meningkat dari $264 (1970) 

kepada $1,163(1990). Manakala, bagl tempoh 1976-90, pendapatan bulanan 

purata isi rumah negeri Sabah meningkat dari $513 

kepada $1,148. Bagi Sa rawak, la telah meningkat dari $427 kepada $1,208. 

(http://www.smpke.jpm.my/RancanganWeb/Rancangan.nsf/0/fd109c66Od27f846 

4825674b0034ace3?OpenDocument , 2003). 

Walaupun jelas berlaku peningkatan dalam pendapatan isi rumah, namun 

usaha untuk meningkatkan kecemerlangan akademik pelajar dari semua kaum 

menghadapi pelbagai rintangan. Antara rintangannya adalah berpunca daripada 

faktor ekonomi khasnya pengaruh sosioekonomi sesebuah keluarga. 

Umpamanya, kekurangan jumlah pelajar Melayu dan India di institusi-institusi 

pendidikan swasta adalah berpunca daripada ketidakmampuan untuk membiayai 

perbelanjaan khasnya yuran pengajian dan kos hidup yang tinggl di bandar besar 

seperti Kuala Lumpur. Shahril @Chairil, (1995) menyatakan kos bagl yuran untuk 

kursus-kursus kejuruteraan adalah sebanyak RM10500 (IPTA/lPTS) dalam 

negara, luar negara RM25 ribu (Amerika Syarikat) dan RM35 ribu di Britain. 

Kursus akauntan dalam negara (RM 9000) berbanding luar negara yang boleh 

menjangkau sehingga RM 25 hingga 35 ribu. Hanya segelintir pelajar yang 
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kurang berkemampuan bemasib baik dapat melanjutkan pelajaran keluar negara 

disebabkan adanya bantuan atau tajaan dari pihak kerajaan atau swasta 

(Shahril @Chairil, 1995). Pelajar Melayu dapat dilihat begitu ramal di IPTA adalah 

kerana adanya sistem kuota kemasukan pel ajar ke IPTA tersebut. Kabinet telah 

meluluskan kuota 55% untuk pelajar Bumiputera dan 45 % bagi Cina dan India 

bagl kemasukan universiti awam di Malaysia yang bertujuan untuk menjaga 

kepentingan dan hak keistimewaan kaum Melayu itu sendiri. Dari sudut yang 

lain, pertaksanaan sistem kuota ini akan menjejaskan persalngan yang sihat 

dalam pendidikan. 

Kecemerlangan akademik pelajar di Malaysia bersifat tidak seimbang. Ini 

dapat dibuktikan dengan jumlah kemasukan pelajar mengikut nisbah bilangan 

kaum di pusat-pusat pengajian tinggi awam ataupun swasta. Adalah didapatl 

lebih daripada 90% pelajar dl pusat pengajian tinggi swasta terdiri daripada 

pelajar bukan Melayu (Shahril @Chairil, 1995). Keadaan ini ada kaitan dengan 

tahap sosioekonomi di kalangan pelbagai kaum di Malaysia. Jurang pendapatan 

dan kedudukan ekonomi yang berbeza merupakan kesan jangka panjang "Dasar 

Pecah dan Peri nta h" yang diamalkan oleh penjajah British. Dasar ini 

menyebabkan 2 kaum utama di Tanah Melayu (Melayu dan India) ketinggalan 

dari pelbagai segi. Dasar ini bukan saja meJibatkan fungsi ekonomi tetapi juga 

melibatkan pengasingan sistem pendidikan. Kewujudan dan pemberian 

pendidikan bagi kaum-kaum di Tanah Melayu melalul sekolah-sekolah venakular 

bukanlah ikhlas tetapi sekadar bertujuan untuk mengekalkan status asal kaum 

masing-masing. Kaum Melayu berjawatan rendah dan menjadi petani, Kaum 

India menjadi penoreh getah dan Kaum Cina mendiami kawasan bandar dan 
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menceburi bidang pemiagaan dan mengecapl kekayaan dan menguntungkan 

(Jomo dan Ishak, 1986). 

Bagi pelajar-pelajar yang cemerlang akademiknya, mereka berpeluang 

mendapatkan tajaan daripada pihak kerajaan ataupun pihak swasta. Pemberian 

biasiswa merupakan satu kaedah yang penting dalam membantu pelajar yang 

kurang berkemampuan untuk melanjutkan pelajaran ke peringkat yang lebih 

tinggi lagi. Everard dan Morris, (1996) menyatakan bahawa pemberian insentif 

dalam bentuk wang adalah efektif terhadap pelajar yang kurang berkemampuan. 

Pemberian biasiswa dikalangan pelajar yang kurang kemampuan tetapi punya 

kecemerlangan dalam akademik dan bukan akademik merupakan penggalak ke 

arah usaha menggalakkan pelajar bersaing untuk mendapatkan tajaan 

pendidikan. Kesan dari penyediaan kemudahan biasiswa kepada pelajar yang 

kurang berkemampuan tetapi cemerlang akademiknya telah membuka ruang 

yang lebih luas kepada golongan berpendapatan rendah untuk menikmati 

peluang pendidikan yang lebih baik. Pemberian bantuan kewangan dan tajaan 

biasiswa ini telah melengkapkan dan memperluaskan lagl konsep 

pendemokrasian pendidikan dl Malaysia. 

Tahap pencapaian akademik bagl setiap pelajar mengikut kaum di 

Malaysia juga berbeza. Pencapaian akademik bagi pelajar-pelajar Cina adalah 

lebih baik berbanding dengan pelajar-pelajar dari kaum Melayu dan India. 

Menurut Awang, (2002) daripada 150 ribu pelajar di IPTA, 45% pelajamya 

terdlri daripada pelajar bukan Melayu. Inl bermakna jumlah pelajar bukan 

Bumlputera di pusat pengajian tinggi adalah lebih tinggi berbanding dengan 

pelajar Bumiputera. Robiah, (2001) juga berpendapat sedemikian. Beliau 
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menyatakan pola pencapaian akademik dikalangan pelajar Melayu adalah lebih 

rendah berbanding dengan pelajar bukan Melayu. Begitu juga dengan pola 

pencapaian akademik antara penduduk bandar adalah lebih tinggl berbanding 

dengan pencapaian pelajar dari luar Bandar. Robiah, (2001) juga mendapati 

pelajar Melayu hanya mengatasi pelajar bukan Melayu dalam peperiksaan di 

peringkat rendah sahaja dan selepas itu pelajar Melayu jauh ketinggalan. 

Keadaan Ini jelas menggambarkan betapa tahap pencapaian akademik ini 

berbeza. 

Kecemertangan akademik pelajar Cina ini telah menyebabkan ramai 

ibubapa pelajar Melayu khasnya mereka yang berpendidikan tinggi menghantar 

anak mereka untuk mendapatkan pendidikan di sekolah-sekolah ana. 

Awang, (2002) menyatakan terdapat 60 ribu pelajar Melayu yang belajar di 

sekolah-sekolah ana di seluruh negara. Keadaan ini adalah disebabkan oleh 

sistem pendidikan sekolah Cina leblh teratur dan guru-guru mereka lebih inovatif 

dalam pengajaran mereka. Persoalan yang pertu difikirkan oleh semua lapisan 

pendidik dan ahli masyarakat di sini ialah apakah sistem pendidikan khasnya di 

sekolah-sekolah kerajaan tidak mampu menghasilkan pelajar yang terbaik ? 

Awang, (2002) menyatakan prestasl pelajar Sijil Pelajaran Malaysia (SPM) 

Bumiputera dengan Bukan Bumiputera dalam mata pelajaran Sains dan 

Matematik untuk tahun 1999 dan 2000 adalah jauh ketinggalan. Para pelajar 

Bumiputera di peringkat Sijil Tinggi Pelajaran Malaysia (STPM) adalah lebih buruk 

berbanding dengan pelajar bukan bumiputera. 

·UMS 
UNIVERSITI MALAYSIA SABAH 



6 

Perubahan struktur atau sukatan pendidikan di Malaysia pad a tahun 2002 

khasnya penekanan terhadap mata pelajaran Sains dan Teknologi sedikit 

sebanyak memberikan kesan terhadap pencapaian pelajar. Keputusan 

Kementerian Pendidikan Malaysia (KPM) untuk mengubah penekanan dari aliran 

Kemanusiaan kepada aliran Sains melalui nisbah 60 (Sains) : 40 (Kemanusiaan) 

memberikan kesan kepada pola pencapaian pelajar. Berdasarkan pendekatan 

tersebut, Kementerian Pendidikan Malaysia telah melaksanakan pengajaran Sains 

dan Matematik dalam Bahasa Inggeris pada tahun 2003 yang telah menimbulkan 

kerisauan semua pihak. Kerisauan ini adalah berdasarkan tahap pencapaian 

Bahasa Inggeris yang masih lemah dikalangan pelajar khasnya pelajar luar 

bandar. Berdasarkan keputusan peperiksaan SPM tahun 1999 didapati peratus 

kelulusan Bahasa Inggeris hanya 61.7% laitu 31% daripadanya hanya mendapat 

lulus biasa iaitu gred 07 dan E8 (http://www.moe.gov.my/statistik/frinstat.htm. 

2000). Ahi Sarok, (2000) dalam kajiannya terhadap kaum Oayak di Sarawak 

mendapati pencapaian akademik anak-anak kaum Oayak ini khasnya dalam mata 

pelajaran Sains, Bahasa Inggeris dan Matematik adalah dibawah pencapaian 

diperingkat negeri dan kebangsaan. Begitu juga dengan mata pelajaran yang 

lain. 

Keadaan ini bukan saja akan menjejaskan prestasi pelajaran Bahasa 

Inggeris tetapi memberikan kesan terhadap mata pelajaran Sains dan Matematik 

(Awang, 2002). Oapatan ini juga dikukuhkan lagi oleh Hatcher, (2000) 

terhadap 5000 orang pelajar mendapati mata pelajaran English, Matematik dan 

Sains mempunyai tahap kesukaran untuk dipelajari dan prestasl akademiknya 

juga dipengaruhl oleh kelas sosial. Berdasarkan kenyataan tersebut, situasi 
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sedemikian telah jelas wujud di Malaysia kesan darl pengaruh kelas sosial 

tersebut. 

Masalah kelemahan penguasaan terhadap Bahasa Melayu juga akan 

memberikan kesan terhadap pencapaian pelajar. Inl adalah kerana Bahasa 

Melayu merupakan mata pelajaran wajib untuk lulus. Jika berlaku kegagalan 

terhadap mata pelajaran ini, ia akan secara langsung menyebabkan seseorang 

pelajar tersebut gagal peperiksaan tersebut khasnya dalam Sijil Pelajaran 

Malaysia. Berdasarkan statistik Kementerian Pendidikan Malaysia (KPM) bagi 

peperiksaan SPM 1999 adalah didapati hanya 88.6% pelajar lulus Bahasa 

Malaysia. Masalah sedemikian akan menjejaskan prestasi pencapaian akademik 

seseorang pelajar. Awang, (1990) menyatakan kegagalan 5 ribu pelajar Melayu 

mendapatkan SPM pangkat pertama, semata-mata gagal mendapat taraf 

kepujlan dalam mata pelajaran Bahasa Malaysia telah mendapat perhatian 

pelbagal plhak dan gesaan telah dllakukan kepada perancang pendldikan untuk 

mengambil tindakan susulan. Situasi Inl menunjukkan betapa kritikalnya peranan 

Bahasa Malaysia dalam slstem pendidikan negara. 

Kepentingan Bahasa Malaysia inl telah jelas termaktub dalam 

Periembagaan dan dihuraikan dengan terperind lagi dalam Laporan Razak 

(1956), Laporan Rahman Talib (1961) dan Laporan Jawatankuasa Kablnet (1974) 

yang menekankan keperluan Bahasa Malaysia yang .bukan saja bertujuan untuk 

perpaduan bahkan demi mendaulatkan bahasa kebangsaan. Um , (1988) dalam 

kajiannya terhadap pelajar yang berasal dari kampung-kampung Baru yang 

terdirl daripada pelajar ana mendapati masalah kelemahan menguasai Bahasa 
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Malaysia dan masalah kemiskinan penduduk kampung Baru telah menyebabkan 

sebilangan besar pelajar tercicir diperingkat sekolah menengah rendah. 

Masalah keciciran Ini juga memberi kesan terhadap pembelajaran anak -

anak. Mereka akan sentiasa ketinggalan dalam pembelajaran. Woolfolk, (1993) 

dalam kajiannya mendapati pelajar yang menghadapi masalah ketidakhadiran 

sekurang- kurangnya ketinggalan setahun pelajaran berbanding dengan rakan 

seusia mereka. Fenomena inl tidak dapat dinafikan. Reid, (2002) menjelaskan 

ketidakhadiran ini akhimya akan menjejaskan pencapaian akademik dikalangan 

pelajar kerana mereka ketinggalan banyak topik pembelajaran. 

Kenapa situasi sedemikian berlaku? Masalah keciclran Inl juga berkait 

rapat dengan stasus sosioekonomi ibubapa. Kemiskinan menyebabkan ibubapa 

tidak mengambll berat persekolahan dan pendidikan anak mereka. Kemiskinan 

menyebabkan pelajar-pelajar ini ponteng sekolah kerana dl selubungl faktor 

kekurangan khasnya dart segl kewangan. Reid, (1999) mengakui antara punca 

ketidakhadiran ke sekolah di kalangan pelajar miskin adalah disebabkan oleh 

pendapatan ibubapa mereka yang _ rendah. Anak-anak ponteng sekolah untuk 

mencari pekerjaan atau di sebabkan rasa malu (Reid, 1999). Parker dan 

Jarolimek, (1997) menambah poverty generates feeling of destitution, 

helplessness and despair. 

Masalah Ini bersifat universal dan Malaysia juga tidak terkecuali. 

Halangan dari kekurangan pendapatan menyebabkan banyak anak-anak tercldr 

dari mendapat atau menerlma pendidikan yang sewajamya. Keciciran Inl 

seterusnya akan menyebabkan anak-anak tersebut ketinggalan dalam 

pembelajaran. Situasi Inilah yang menjadi menyumbang berlakunya perbezaan 

·UMS 
UNIVERSITI MALAYSIA SABAH 



9 

pencapaian akademik antara pelajar dl sekolah. Ormrod, (1998) mengakui 

pelajar SE5 tinggl mampu mencapal prestasi yang baik sebaliknya pelajar 5E5 

rendah punya risiko tercicir dalam pelajaran dan persekolahan. 

Keadaan ini bukan hanya dl peringkat sekolah rendah atau sekolah 

menengah, tetapi la akan berterusan sehlngga peringkat pengajian tinggl. 

Keciciran Ini akhimya akan menjejaskan peluang untuk mendapat pendldikan 

tinggl dikalangan pelajar kerana prestasl akademik mereka yang kurang baik. 

Walaupun ada yang bemasib baik, tetapi kekurangan pendapatan masih lagi 

menjadi halangan kepada pelajar 5ES rendah InJ untuk menikmati pendidikan 

peringkat pengajian tinggi. Sadovnik, Cookson dan Semel, (1994) menjelaskan 

the higher an individual's social class, the more likely he or she to enroll in 

college and to receive a degree. 

Pencapaian akademik yang rendah bukan saja memberikan kesan kepada 

proses pengajaran dan pembelajaran, tetapl ia juga akan menjejaskan mutu 

disiplin di sekolah. Pelajar yang rendah pencapaian akademiknya, sering 

melakukan kesalahan disiplin seperti menganggu proses pengajaran dan 

pembelajaran serta sering ponteng sekolah dan kelas. Keadaan int bukan saja 

menjejaskan pencapaian akademik pelajar tersebut tetapl juga memberikan 

kesan kepada pelajar lain. Muller, (1993) mendapati para pelajar yang sertng 

melakukan kelakuan devian kebanyakkannya terdiri daripada pelajar yang 

mempunyai prestast akademik rendah. Kemerosotan dlsiplin dan pencapaian 

akademik juga berkait rapat dengan tahap sosioekonomi keluarga. Tamrln, 

(2001) menyatakan pendapatan yang kurang bererti kurangnya ilmu 

pendldikan. Disebabkan kemisklnan mereka hanya mampu memberikan 
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keperluan asas kepada anak mereka dan kesannya anak-anak ini melakukan 

pelbagai perlakuan devlan akibat kekurangan yang wujud dalam dirt 

mereka. 

Perbezaan pencapaian akademik inl juga mendatangkan kesan terhadap 

guna tenaga dl masa depan. Ibrahim, (2001) menyatakan terdapat perbezaan 

yang jelas dalam peratusan Bumiputera dan Bukan Bumiputera dalam kumpulan 

profesional iaitu pad a 1990, jumlah arkitek Bumiputera hanya 23.6% berbanding 

dengan bukan Bumiputera 76.4%, doktor Bumiputera hanya 27.8% berbanding 

dengan bukan Bumiputera 72.2%, akauntan Bumiputera hanya 11.2% 

berbanding dengan bukan Bumiputera 88.8% dan peguam Bumiputera hanya 

22.4% berbanding dengan bukan Bumiputera 77.6%. Jika keadaan Inl 

berterusan, maka usaha untuk membangunkan Malaysia pasti tldak akan 

selmbang. Ketidakseimbangan ekonomi antara kaum tetap berkekalan berpunca 

daripada ketidakseimbangan dalam pendidikan. 

Masalah-masalah yang telah disebutkan tadi juga berkait rapat dengan 

sokongan ibubapa terhadap pembelajaran anak mereka. Kekurangan 

memberl ganjaran umpamanya boleh menyebabkan anak-anak kurang 

bersemangat untuk berusaha dengan lebih gigih. Kekurangan penglibatan 

ibubapa pula akan menyebabkan perkembangan anak-anak di sekolah tidak di 

ketahul oleh mereka. Inl sedikit sebanyak menjadi faktor penyumbang terhadap 

berlakunya masalah disiplin di kalangan anak-anak dl sekolah seperti Ponteng 

kelas atau sekolah. Jika penglibatan Ibubapa aktif di sekolah, nescaya masalah 

disiplin dikalangan anak-anak dapat dltangani. 
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Pemberian belanja yang mencukupi sesungguhnya akan dapat 

mengurangkan masalah yang menganggu proses pembelajaran anak-anak di 

dalam bilik darjah. Brown, (1991) mendapati kebanyakkan pelajar yang datang 

dart keluarga berpendapatan rendah sering menghadapl masalah pembelajaran 

di dalam bilik darjah. Salah satu punca masalah inl ialah berkaitan dengan 

kekurangan nutrien dalam badan akibat kekurangan/ketiadaan makanan yang 

mencukupi dan kekurangan wang untuk membeli makanan. Begitu juga dengan 

penyedlaan kemudahan pembelajaran yang mencukupl dan pemberian kelas 

tambahan kepada anak-anak akan mampu meningkatkan lagi pemahaman anak

anak terhadap pembelajaran mereka. 

Harapan ibubapa terhadap anak-anak mereka juga dapat membantu 

dalam meningkatkan lagi usaha ibubapa dan anak-anak untuk mencapai 

kecemerlangan dalam aspek pendidikan. Jika ibubapa tidak meletakkan harapan 

sebagai sasaran terhadap anak-anak, la tentunya akan merugikan anak-anak 

tersebut. 1nl kerana mereka tidak mempunyai sasaran yang perlu di capal dan 

tujuan mereka untuk mengikutl pendidikan tidak jelas. 
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1.2. Pemyataan Masalah 

Pencapaian akademik pelajar sememangnya berbeza antara satu dengan yang 

lain. Pelajar bandar selalunya mengatasi pelajar dan luar bandar, pelajar miskin 

selalunya ketinggalan dalam akademik berbanding dengan pelajar dan golongan 

berpendapatan tinggi dan perbezaan jumlah pelajar berdasarkan kaum di 

universiti juga menunjukkan dengan jelas betapa pencapaian akademik dl 

kalangan pelajar amat berbeza. Kaum Bumiputera selalu ketinggalan dalam 

bidang akademik, Kenapa perkara sebegini berlaku ? Robiah, (2001) mengakul 

permasalahan ini dengan menyatakan pola pencapaian akademik dikalangan 

pelajar Melayu adalah lebih rendah berbandlng dengan pelajar bukan Melayu. 

Begitu juga dengan pola pencapaian akademik antara penduduk bandar adalah 

lebih tinggi berbanding dengan pencapaian pelajar dan luar Bandar. 

Robiah, (2001) juga mendapati pelajar Melayu hanya mengatasi pelajar bukan 

Melayu dalam peperiksaan dl penngkat rendah sahaja dan se\epas itu pelajar 

Melayu jauh ketinggalan. 

Ibubapa dikatakan memainkan peranan penting dalam mempengaruhi 

pencapaian akademik anak-anak. Banyak peranan yang dimainkan oleh ibubapa 

dalam mempengaruhi pencapaian akademik anak-anak. Salah satu faktor lalah 

status sosioekonom\ Ibubapa tersebut. Bagaimana status sosioekonoml Ibubapa 

inl mempengaruhi pencapaian akademik anak-anak ? Apakah kriteria-kritena 

status sosioekonomi ibubapa yang boleh mempengaruhi pencapaian akademlk 

anak-anak ini ? Adakah status sosioekonomi Ibubapa memainkan peranan 

penting dalam mempengaruhi pencapaian akademik pelajar ? Adakah keadaan 

Ini yang akan menyebabkan tahap pencapaian pelajar berbeza ? Kenapa 
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perkara sedemildan berlaku 1 Apakah punca yang menyebabkan pelajar 

Bumiputera inl sentiasa ketinggalan dalam bidang pendidikan ? Adakah kerana 

mereka ini tinggal di kawasan kampung atau adakah pelajar Bumiputera ini 

mlskin ? Apakah kemiskinan boleh menjejaskan pencapaian akademik seseorang 

pelajar ? Bolehkah kita menertma kenyataan yang di buat oleh Tamrtn, (2001) 

yang menyatakan bahawa pendapatan yang kurang berertl kurangnya ilmu 

pendidikan ? 

Kebanyakkan pelajar yang kurang ber1<emampuan jarang dapat 

melanjutkan pelajaran ke pertngkat yang lebih tinggl. Ada dikalangan mereka 

yang tercldr setakat dl sekolah rendah lagi. Keadaan sedemikian berpunca dart 

ketidakmampuan ibubapa mereka menyediakan kemudahan pelajaran khasnya 

yang melibatkan soal kewangan. Adapun pelajar kurang berkemampuan ini 

berjaya melanjutkan pelajaran disebabkan adanya tajaan kewangan dartpada 

pihak tertentu. 

Taraf pendidikan ibubapa juga dllihat sebagal faktor yang mempengaruhl 

pencapaian akademik anak. Tetapi apakah kenyataan Inl benar ? Bagaimana kita 

hendak mengetahui yang ibubapa berpendidikan tlnggl membantu menghasilkan 

pelajar yang cemerlang ataupun sebaliknya ? Bagaimana hendak k1ta buktikan 

persoalan sedemikian. Kenapa kebanyakkan ibubapa berpendapatan rendah 

jarang menghasilkan pelajar yang berprestasi akademik tinggl ? Apakah yang 

menjejaskan golongan Ibubapa dart SES rendah Inl daripada membentuk anak 

yang mempunyal prestasi akademik yang tinggl. 
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