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ABSTRAK 

IMPUKASI PERLAKSANAAN TEKNIK SUM BANG SARAN 
TERHAOAP PENUUSAN KARANGAN OI KALANGAN 

PELAlAR 01 SEKOLAH MENENGAH ALL 
SAINTS KOTA K1NABALU, SABAH. 

Tujuan kajian ini adalah untuk mengenal pasti lmplikasi Perlaksanaan 
Teknik Sumbang Saran Terhadap Kemahiran Penulisan Karangan Di 
Kalangan Pelajar Sekolah Menengah All Saints, Kota Kinabalu Sabah. 
Selain itu tujuan kajian ini juga adalah untuk mendapatkan maklumat 
tentang bagaimana keberkesanan teknik ini di dalam penulisan 
karangan pelajar-pelajar Sekolah Menengah All Saints, Kota Kinabalu. 
Untuk tujuan itu,seramai 169 orang pelajar tingkatan satu yang 
mewakili enam buah kelas telah dijadikan sampel eksperimen. Pelajar 
akan dibahagikan kepada dua kumpulan iaitu Kumpulan Kawalan dan 
eksperimen. Kedua-dua kumpulan ini akan diuji melalui ujian iaitu 
ujian pra dan pasca yang akan dikendalikan oleh guru-guru yang 
mengajar Bahasa Melayu lingkatan Satu dalam jangka masa empat 
minggu bagi sebuah ujian. lnstrumen proses kajian menggunakan 
Reka Bentuk Kuasai Eksperimen Model Weirsma dan lnstrumen untuk 
mendaptkan skor peratus menggunakan Skema Pemarkahan Heaton. 
Terdapat lima struktur utama dalam perisian instrumen ini iaitu 
Struktur, lsi, Perbendaharaan Kata, Penyusunan dan Mekanis dan ianya 
dibahagikan kepada 20 items. Guru yang menjalankan setiap ujian 
akan memberikan markah berdasarkan 20 item yang disenaraikan 
dalam borang instrumen dan memasukkan skala A,B,C,D atau E 
berasaskan markah yang diperolehi oleh pelajar kemudian memberkan 
markah keseluruhannya. Data yang dikutip dianalisis menggunakan 
kaedah statistik Deskeratif, Min dan Excel dalam pengiraan peratus 
keseluruhan peningkatan. Keputusannya menunjukkan bahawa teknik 
sum bang saran sangat membantu dan sesuai untuk digunakan dalam 
penulisan karangan. Dalam ujian Pra untuk kumpulan kawalan· dan 
ujian Pasca untuk kumpulan eksperimen, membuktikan bahawa tahap 
pencapaian dan purata peratus peningkatan adalah meningkat kepada 
15.46% Kemahiran penulisan para pelajar bertambah baik setelah 
diberi penekanan lebih terhadap teknik sum bang saran. lni bermaksud 
bahawa teknik sumbang saran amat berkesan digunakan dalam 
pengajaran penulisan karangan. 

IV 



ABSTRACT 

THE IMPUCATION OF THE BRAINSTORNING TECHNIQUE 
INPLENENTAttON TOWARDS WIU7lNG SKrU 

IN BAHASA MELA YU AMONG THE STUDENTS 
OF ALL SZNTS SECONDARY SCHOOL 

KOTA KrNABALU SABAN. 

v 

The purpose of this research is to identify the implication of the 
brainstorming implementation towards writing skill in Bahasa Melayu 
among the students of SM.All SAINTS, Kola Kinabalu Sabah. Besides, 
this research also aimed to gain information on how effective this 
technique in essay writing among the students of SMAll SAINTS. For 
this purpose, about 169 form one students represent six dasses to be the 
experimental sample. The students are going to be divided Into two 
groups, that is the Control and Experimental group. This group will be 
tested in Pre and Post test which will be handle by the form one Bahasa 
Melayu teachers within four weeks time for each test The Weirsma and 
Heaton Marking Scheme are being used for this research to gain the 
percentage score. There are rwe main structures In this instrument, the 
Grammar, Content, Vocabulary, Arrangement and Mechanise whiCh has 
been divided Into 20 Items. The teachers who give the test will give the 
marks according to the 20 items given and will also give A,~l;D and E 
scale for the students achievement. The gained data will be analyse by 
using the Descriptive Statistic Method, Average Percentage and Excel to 
obtain the Increasing percentage. The result shows that the 
brainstorming technique Is w:'ty helpful and suitable for teaching essay 
writing. In the Pre and Post test for this Control and ExperImental group 
proved that the level of achievement together with the average of 
percentage Is Increasing about 15.46%. The students writing skill 
improved a lot after the brainstorming technique Is emphasis on them. It 
means that this technique Is vety effective In teaching essay writing. 
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BABl 

PENDAHULUAN 

1.1 Latarbelakang 

Bahasa Melayu dipertutur1<an dengan luasnya bukan saja oleh penduduk Melayu 

tetapi juga oleh kaum lain yang tinggal di Malaysia. Dengan kata lain, bahasa 

Melayu itu dipertuturkan oleh semua suku kaum yang tinggal di Negara Malaysia. 

Menurut Lyon (1987), tidak ada sekelompok manusia pun yang wujud pada 

masa sekarang ataupun yang diketahui pemah wujud pada masa lalu yang tidak 

memilild satu bahasa yang boleh memenuhi keperluan komunikasl mereka. Inl 

kerana, setiap Insan memerlukan sekurang-kurangnya satu bahasa untuk 

membolehkannya berkomunikasi dengan dirinya sendiri dan dengan individu lain. 

lidak dapat dinafikan bahasa merupakan alat atau senjata komunikasi 

yang amat penting dalam proses kehidupan manusia seharian dan sepanjang 

hayatnya. Ini selaras dengan apa yang dikatakan oleh Raminah dan Rahim Syam 

(1984), bahawa bahasa adalah alat komunikasi untuk manusia berhubung 

melahir1<an perasaan, fikiran, kehendak dan sebagainya. Lebih-Iebih lagi dalam 

alaf baru inl, bahasa dianggap sebagai wahana penyampai maklumat dan alat 

penyebaran ilmu pengetahuan. 

Walaupun manusia telah berjaya mendpta pelbagal alat canggih masih 

tidak mampu mengenepikan kewujudan dan kepentingan bahasa. Menurut 

Mangantar dan Kamaruddin (1986), bahasa itu merupakan satu sistem kognitif 

yang unik yang dapat dimanipulasikan oleh manusia untuk menghasilkan 

sejumlah kalimat-kalimat yang tidak terbatas berdasar1<an unsur-unsur yang 
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terbatas untuk dipakal oleh manusia ltu sebagai alat berkomunikasl dan 

mengakumulasikan i1mu pengetahuan. 

Bahasa Melayu (SM) adalah bahasa rasml dan bahasa kebangsaan 

Negara Malaysia. Ia juga merupakan bahasa pengantar kepada semua Institusi 

pendidikan. Namun begitu penggunaan Bahasa Melayu standard (BMS) di 

kalangan bukan penutur jatinya tidak ter1<ecuali dartpada pengaruh dialek-dialek 

tempatan. 

Keadaan ini boleh menjadi batu penghalang pembentukan taraf BM 

sebagal bahasa yang utama di Negara kita. Kita sedia maklum bahawa penduduk 

Malaysia yang terdirl dartpada pelbagai kaum tentu menyukarkan penggunaan 

BMS dengan lebih baik. Namun begitu, plhak kerajaan telah mengiktiraf BM 

sebagai bahasa kebangsaan dan bahasa rasmi pertuturan di kalangan. 

masyarakatnya. 

Para pendidik memang sedar bahawa antara bidang-bidang kemahiran 

bahasa iaitu mendengar, bertutur, membaca dan menulis, bidang penulisan 

adalah kemahiran yang paling tinggi dan agak sukar dikuasai jika dibandingkan 

dengan kemahiran-kemahiran bahasa yang lain. Hal Ini dikatakan demikian 

kerana sebelum kanak-kanak mula diajar melafazkan pemikirannya dalam bentuk 

penulisan, mereka pertu terlebih dahulu dibert asas yang kukuh dalam struktur

strukrur Iinguistik bahasa yang hendak digunakan. Misalnya sebelum kanak

kanak boleh mula belajar menu lis sesuatu karangan dalam bahasa Melayu, 

mereka perlu terlebih dahulu mempunyai pengetahuan dan kemahiran asas 

mengenai sistem bunyi (fonologl), perbendaharaan kata, tatabahasa dan sistem 

makna (semantik) bahasa tersebut. 
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Antara beberapa kemahiran bahasa laitu Iisan, membaca dan menu lis, 

kemahiran menulis boleh dianggap sebagai kemahiran yang paling tinggi 

tatatingkat kedudukannya dan paling sukar diajar. Kita boleh katakan demikian 

kerana hampir semua orang nonnal boleh bertutur dan ramal pula yang boleh 

membaca, tetapi hanya sebilangan keeil sahaja yang boleh menulis dan 

mengarang dengan baik. 

Inl diakui sendiri oleh Abdul Aziz (1985:696) yang menyatakan bahawa, 

kemahiran menu lis dianggap sebagal kemahiran paling penting yang perlu diajar. 

Ini kerana penulisan merupakan satu aspek penting perakaman bahasa yang 

melibatkan fikiran, pengetahuan, teknik dan gaya. Oleh sebab itu, penulisan 

dianggap sebagai salah satu asas orang-orang terpelajar. Dengan itu menulis 

karangan merupakan teknik pengujian yang paling kerap digunakan untuk 

menguji kemahiran penulisan pelajar-pelajar di peringkat sekolah menengah. 

Secara amnya, pengajaran karangan di peringkat sekolah menengah 

adalah sama dengan peringkat sekolah rendah iaitu jika dilihat pada asas 

objektifnya secara menyeluruh ia adalah untuk menunaikan kehendak Sukatan 

Pelajaran Bahasa Malaysia (sekolah menengah); objektifnya agak kompleks iaitu 

secara tuntas bertujuan untuk menyampaikan buah fikiran, idea, fakta, 

pandangan, ulasan dan sebagainya. Oleh yang demikian, kemahiran mengarang 

perlu dipelajari di sekolah dan mereka perlu diberl latihan secara intensif kerana 

sebahagian besar pendidikan fonnal melibatkan kerja-kerja fonnal. 

Menurut Juriah, Raminah dan Sofia (1990:1876), menyatakan bahawa 

dalam sesebuah bilik darjah, terdapat pelajar-pelajar yang mempunyai kebolehan 

yang berbeza-beza. Dalam kemahiran menulis, murid-murid bukan sahaja 
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berbeza dari segi menghasil dan menyusun ayat untuk menjadi satu kesatuan, 

tetapi juga berbeza dari segi pengalaman yang menjadi bahan penulisan mereka. 

Ini bermakna guru perlu menyediakan pelbagal pengalaman dan rangsangan 

yang dapat membantu para pelajar menghasilkan penulisan mereka. Oleh ltu, 

guru perlulah bijak merancang pengajaran dan pembelajaran yang melibatkan 

penulisan serta mengarang. 

Ini diakui oleh Baharum (1997), yang menyatakan bahawa, mengarang 

adalah satu aktlvitl penting dalam pengajaran dan pembelajaran bahasa. 

Pengajaran dan pembelajaran karangan mustahak untuk semua peringkat 

kerana peringkat ini merupakan yang tertinggi dalam kemahiran berbahasa, iaitu 

kemahiran menu lis. Hal ini selaras dengan prinsip pengajaran bahasa, bahawa 

penguasaan kemahiran berbahasa adalah mengikut susunan tertentu iaitu 

mendengar, bertutur, membaca dan menulis. 

Pendapat beliau turut dipersetujul oleh Azman yang memetik Atan 

(1997:280), yang menyatakan bahawa kemahiran menulis berbeza dengan 

kemahiran bertutur dari segi teknik penyampaian yang digunakan. Hal inl adalah 

kerana bahasa lisan lebih bersifat bersahaja , pada hal bahasa tulisan adalah 

bersifat bersih dan terancang. 

Manakala Abdul Shukor (2001), menyatakan bahawa mempelajarl 

bahasa bermaksud mempelajari kemahiran yang mempunyai hubungan dengan 

bahasa iaitu kemahiran mendengar, kemahiran bertutur dan kemahiran menulis. 

Keempat-empat kemahiran Ini perlu dipelajari oleh seseorang supaya dapat 

menggunakan bahasa dengan baik. Antara keempat-empat kemahiran jtu, 

kemahiran menulis merupakan kemahiran yang paling sukar dikuasai. 
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Kemahiran menulis merupakan kemahiran penting yang dapat membantu 

mengukuhkan pola bahasa. Oleh sebab itu, dalam pengajaran dan pembelajaran 

bahasa, kemahiran menu lis sangat diberi penekanan. 

Sebagai kesimpulan, kemahiran menulis merupakan kemahiran yang 

sukar dikuasai oleh para pelajar berbanding dengan kemahiran berbahasa yang 

lain. Kemahiran ini per1u dikuasai oleh para pelajar kerana ia akan memudahkan 

mereka melahirkan perasaan, idea, fakta, emosi dan sebagainya dalam penulisan 

mereka. Untuk mencapai ke tahap penguasaan sebenar, mereka per1u 

didedahkan dengan latihan amali yang intensif seberapa kerap yang mungkin. Oi 

sinilah letaknya peranan guru dalam merangsang dan menjana Idea pelajar 

dengan menggunakan teknik pengajaran yang berkesan agar objektif sukatan 

pelajaran Bahasa Malaysia akan dapat dicapai. 

Pemyataan Masalah 

Oi Malaysia Lembaga Peperiksaan Kementerian Pendidikan Malaysia pemah 

melaporkan kelemahan mengarang para pelajar pada peringkat SPM (l.aporan 

Prestasl Calon SPM/MCE 1978 - 1987) ; kualitl bagl kebanyakan karangan para 

pelajar hanya berada pada tahap yang lemah atau sederhana sahaja. Malahan 

pada peringkat STPM, mutu karangan bagi kebanyakan para pelajar hanya 

berada pada tahap lemah atau sederhana sahaja (l.aporan Majlis Peperiksaan 

Malaysia mengenai prestasl calon STPM 1985 -1987). 

Setiap tahun, Lembaga Peperiksaan dan Majlis Peperiksaan Malaysia 

melaporkan tentang kelemahan calon yang mendudukl peperiksaan PMR, SPM 
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dan STPM dalam karangan. laporan tersebut menunjukkan bahawa kelemahan 

pelajar dalam karangan biasanya tertumpu kepada masalah-masalah berikut. 

Oi antara kelemahan tersebut adalah kelemahan lsi. Kelemahan isi yang 

dimaksudkan ialah isi fakta yang tidak cukup, isi yang kurang tepat atau yang 

kurang relevan ataupun bersesuaian dengan tajuk karangan, 151 yang tidak 

menggambarkan kematangan fikiran atau idea yang ingin disampaikan dan juga 

isi yang terpesong daripada tajuk karangan. 

Selain daripada kelemahan lsi sepertimana yang dinyatakan seperti fakta 

di atas, kelemahan teknik mengarang juga adalah salah satu faktor utama 

kelemahan dalam teknik mengarang. Oi antara kelemahannya adalah terdapat 

bahagian pendahuluan yang tertalu panjang atau tidak rei evan, bahagian 

penutup atau kesimpulan yang kurang berkesan, pertalian atau perkaitan antara 

perenggan dalam karagan tidak bersepadu atau tidak logik antara tidak 

merangka karangan tertebih dahulu. 

Faktor seterusnya lalah darl segi kelemahan bahasa. Kelemahan daripada 

aspek bahasa yang serlng terdapat kelemahannya ialah ejaan yang salah, 

terdapat ayat yang panjang, struktur ayat yang tidak kemas dan tidak gramatis, 

mempunyal ayat yang tergantung, maksud ayat yang kabur, pemilihan atau 

penggunaan Istilah atau perkataan yang temad atau kurang menepati atau 

sesual, terdapatnya pengaruh dialek, penggunaan perkataan Bahasa Inggeris, 

gaya penullsan yang ekspresinya lemah kerana kosa kata yang temad dan 

kelemahan bahasa seterusnya ialah tidak menggunakan kata hubung. 

Pencapaian pelajar dalam peperiksaan pasti tidak dapat dipisahkan 

daripada peranan guru. Oi sekolah-sekolah, tidak semua guru Bahasa Melayu 
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mempunyai pengetahuan yang cukup tentang IImu Bahasa Melayu dan teknik

teknik pengajaran mata pelajaran tersebut Bahkan terdapat guru-guru yang 

tidak mendapat latihan mengajar Bahasa Melayu tetapi dipertanggungjawabkan 

untuk mengajar mata pelajaran tersebut disebabkan masalah kekurangan guru. 

Dapatan kajian Awang (1981), menunjukkan bahawa sebilangan besar 

guru terlatih yang sedang mengajar Bahasa Melayu dl peringkat sekolah 

menengah atas, mempunyai ijazah 'Pengajian Melayu' serta disokong oleh 

latihan diploma atau sijil perguruan am. Inilah hakikatnya, dan hal ini juga 

berlaku di peringkat universiti setempat. Memang sukar untuk mendapatkan 

guru-guru terlatih yang khusus dilatih secara amali untuk menulis karangan atau 

esei. Sememangnya ada di antara guru-guru terlatih itu pemah dilatih menu lis 

esei i1miah seperti kertas kerja kursus dan tesis, tetapi adakah latihan itu akan 

meliputi objektif pengajaran-pembelajaran karangan? Pertanyaan ini didasarkan 

bahawa, aspek-aspek kemahiran dalam karang mengarang tidaldah terbatas 

pada kemahiran menyampaikan fakta seperti dalam latihan penulisan i1miah, 

malah lebih luas lagi ruang lingkupnya seperti dalam penulisan kreatif dan juga 

penulisan tentang pengalaman diri sendiri. 

Dalam laporan penyelidikan Farid dan Ajid (1981:65), menyatakan 

bahawa 58.25% daripada guru tidak tahu kaedah apakah yang mereka gunakan 

ketika mengajar bahasa Melayu. Ini mungkin ada kaitan dengan jumlah guru 

yang mengajar Bahasa Melayu tidak mendapat latihan yang mencukupi untuk 

mengajar bahasa itu. 

HasH penyelidikan mereka juga mengambarkan bahawa, lebih separuh 

daripada para guru bahasa Melayu tidak dapat menjadi guru Bahasa Melayu 
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yang berkesan. Kita tidak boleh menyalahkan guru semata-mata, mereka 

mungkin mempunyai motivasi untuk memperbaiki mutu pengajaran mereka 

tetapi tidak berpeluang kerana memang belum ada pun satu kaedah pengajaran 

Bahasa Melayu yang berkesan untuk pelbagal peringkat persekolahan. Andaian 

ini mungkin ada kebenarannya. Idea Ini pemah dikemukakan oleh Alman 

(1984:47), menurutnya, secara umum bolehlah dikatakan bahawa tidak terdapat 

satu kaedah atau pendekatan mengajar tatabahasa pada semua peringkat dl 

sekolah-sekolah yang boleh dipertanggungjawabkan. 

Oi sekolah-sekolah tidak semua guru Bahasa Melayu mempunyai 

pengetahuan yang cukup tentang ilmu Bahasa Melayu dan teknik-teknik 

pengajaran mata pelajaran tersebut. Bahkan terdapat guru-guru yang tidak 

mendapat latihan tetapi dipertanggungjawabkan mengajar Bahasa Melayu 

disebabkan oleh masalah kekurangan guru. keadaan Inl pastilah mendatangkan 

masalah kepada guru-guru berkenaan, yang sedikit sebanyak menjejaskan 

prestasi para pelajar. 

Menurut Mohammad (1992), yang menyatakan tentang, apa yang paling 

menakutkan lalah hakikat bahawa pengaruh budaya pengajaran yang diterima 

semasa di bangku sekolah masih ketara dalam kalangan guru pelatih. Menurut 

beliau lagi, pengalaman semasa menyelia guru pelatih termasuk pelajar 

universiti, menunjukkan bahawa masalah Ini memang wujud. Akibatnya 

kebanyakan teori, pendekatan dan kaedah menggunakan pendekatan yang 

stereotaip. Keadaan Ini akan menjadi sukar apabila pendekatan stereotalp Inl 

telah berdarah daging dalam budaya pengajaran bahasa. 
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latihan yang diterima semasa di maktab dan universiti turut memberi 

implikasi ketika mereka bertugas. Walaupun guru melaksanakan tug as dengan 

baiknya, tetapi kalau si~em latihan yang dlperolehi tidak dapat digunakan 

dengan sebaik-baiknya, mungkin hal ini akan mendatangkan implikasi yang 

besar ketika mereka mula bertugas. 

Sebenamya perkaitan guru dan penguasaan bahasa sebagai penutur 

bahasa yang berkesan memainkan peranan utama untuk mengajarkan Bahasa 

Melayu. Hal inl dijelaskan oleh Khairiah (1993), yang menyatakan, pertuturan 

yang bermutu tinggi dapat menolong guru memenuhi dua fungsi penting, 

menyampaikan maklumat dengan tepat dan jelas serta menjadi model 

pertuturan kepada murid supaya mereka dapat meniru gaya pertuturan yang 

baik. 

Kenyataan ini turut disokong oleh Nawi (1995), yang menyatakan 

terdapat guru Bahasa Melayu yang cukup tertatih tetapi kurang berjaya 

mempertingkatkan minat pelajar terhadap Bahasa Melayu. Oi antara faktor

faktor yang dikenal pasti ialah kegagalan guru berkenaan menggunakan alat 

bantu mengajar ataupun kegagalan mereka merancang aktiviti-aktiviti yang 

dapat melibatkan pelajar secara aktif sewaktu proses pengajaran dan 

pembelajaran dijalankan. Kejayaan atau pun kegagalan seseorang guru Bahasa 

Melayu mempertingkatkan minat pelajar terhadap mata pelajaran tersebut akan 

menentukan juga tahap pencapaian Bahasa Melayu dalam peperiksaan. 

Hakikat ini turut diakui oleh Halijah (1997), menurutnya, dalam 

pengajaran sesuatu bahasa, guru bahasa lalah orang yang bertanggungjawab 

untuk menentukan pengajarannya sama ada berkesan atau sebaliknya. Oleh 
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sebab ltu, untuk mengajar Bahasa Melayu, seseorang guru memertukan 

kemahiran bahasa yang asas agar pengajaran bahasa di bilik darjah berjalan 

dengan lancar. 

Masalah penguasaan kemahiran menulis karangan di kalangan pelajar 

merupakan salah satu faktor yang turut menjejaskan pencapaian yang 

cemertang dalam usaha Kementerian Pendidikan meningkatkan reputasi mata 

pelajaran bahasa Melayu. Menurut Awang (1980), menyatakan contoh kesalahan 

dalam kohesi yang dilakukan oleh para pelajar dilihat sebagai petanda yang 

menunjukkan ayat yang dihasilkan itu tidak mantap atau tidak menunjukkan 

tautan makna mengikut prinsip retorik suatu karangan. Para pel ajar kurang 

mendapat teguran daripada penilaian yang dilakukan dan hal Inl menyebabkan 

mereka tidak sedar tentang kepentingan ayat yang seharusnya dilihat juga dari 

segi tekstur dan jalinannya untuk membina satu kesatuan yang benar-benar 

utuh. 

Kenyataan inl turut diakui oleh Ueber (1980), yang menyatakan, ada 

beberapa faktor yang telah menyebabkan para pelajar kurang memberikan 

tumpuan kepada penggunaan aspek Ini. Salah satu faktor terse but ialah 

kecetekan pengetahuan tentang item kosa kata. Kecetekan pengetahuan tentang 

aspek inl juga mengganggu keutuhan ayat tersebut dari segi tautan makna dan 

pertalian sintaksis. Walaupun para pelajar tahu menggunakan perkataan yang 

sesuai, mereka masih lagi kabur tentang potensi fungsi kohesi yang sebenamya. 

Masalah ini jika dibiarkan bertanjutan, dapat membantutkan arah haluan pelajar 

itu sendiri dalam usaha menghasilkan wacana yang menepati kehendak prinsip 

retorik suatu hasil karangan. 



97 

BIBLIOGRAFI 

Artikel 

Abdul A.7jz Abdul Talib. 1985. Menilai Kemahiran Pelajar Menulis Karangan Satu Tinjauan 
Permarkahan. Dewan Bahasa. Sept. hlm.696-713. 

Abdul Aziz Abdul Talib. 1989. Kajian Penulisan Terhadap Pelajar Tingkatan 4 Dewan 
Bahasa. Mac him 321. 

Abdul Aziz Abdul Talib. 1990. Faktor-faktor Yang Mempengaruhi Kualiti Karangan Pelajar 
: Satu linjauan Karya dan Penyelidikan. Dewan Bahasa jld.34.bil.6.hlm 409-
414. 

Abdul Ghafar Mohd.Din. 1990. Kaedah Himpunan Rkiran: Penyelesai Masalah Murid 
Yang Aktif. Pelita Bahasa. lid. 2.BiI.5.hlm. 18-19. 

Abdul Sukor. 2001, Penulisan Karangan: Beberapa Proses Yang Harus Dilalui Oleh 
Pelajar. Dewan Bahasa. Jld. 1. BiI.2. him. 24-27. 

Awang Mohammad Amin. 1983. Beberapa Masalah Pengajaran Pembelajaran Karangan 
Peringkat Tinggi. Dewan Bahasa. Mac, hlm.188-194. 

Awang Sariyan. 1980, Kesalahan Umum Penggunaan Bahasa Malaysia. Kuala 
lumpur:Dewan Bahasa dan Pustaka. 

Awang Sariyan. 1991. Kemahiran Penulisan Dalam Konteks Pembinaan Wacana Yang 
Utuh. Dewan Bahasa. Ogos, him. 1032 -1044. 

Azman Wan Chik. 1983. Kesilapan Penggunaan Bahasa Melayu Oleh Murid Melayu • 
Dewan Bahasa. 

Baharum Hj. Sulaiman. 1997. Pengajaran Karangan Bahasa Melayu. Pelita Bahasa lid. 
9. BiI.4 hlm.21-23 

lembaga Peperiksaan Malaysia, 1985. Laporan Prestasi Peperiksaan SPM/MCE Kuala 
lumpur: Kementerian Pendidikan Malaysia. 

Mohd. Jonit Mohc:lJohari. 1994. Beberapa Dikotoml Pokok Dalam Pengajaran Dan 
Pemelajaran Kemahiran Menulis Karangan. Dewan Bahasa. Jld. 38 .Bil. 1.hlm. 
53-60. 

Narayanan Kunchi Raman. 1992. Penulisan Karangan: Proses Penyemakan. Pelita 
Bahasa, Jun. 

Narayanan Kunchi Raman. 1993. Kesalahan Bahasa Dalam Karangan Bahasa Melayu 
Murid Sekolah Jenis Kebangsaan (Tamil). Dewan Bahasa. Mei him. 457-465. 



98 

Nawi Ismail. 1995. Sikap Menentukan Pencapaian Bahasa Melayu. Pelita Bahasa, 
hlm.2Q-21. 

Nawi Ismail. 1994. Teknik Mengarang Yang Berkesan. Pelita Bahasa. lid. 6 Bi1.8. Him. 
18-19. 

Omar Mamat. 1993. Kemahiran Belajar Melalui Teknik Perbincangan. Pelita Bahasa 
lld.S. Bil. 12. him. 22-23. 

Raminah Hj. Sabran. 1993. Menyuburkan Kemahiran Mengarang Di Ka/angan Pe/ajar 
Pelita Bahasa. lld.S. Bil.5 him. 13-16. 

Roselan Baki. 1994. Strategi Penyelesaian Masalah Da/am Mengajarkan Karangan. Pelita 
Bahasa. lld.6.BiI. 7. 

Roselan Baki. 1997. Potens! Teori Sosiokonstriktivisme Dan Pengajaran Karangan. Pelita 
Bahasa. lid. 6. Bi1.7. 

Roselan Baki. 2000. Jumal Pembinaan Dan Pengembangan Bahasa, Dewan Bahasa Dan 
Pustaka. Kuala lumpur Jld.44.BiI.2 

Rosnih @ Angela Tundim. 2001, Strategi Penyelesaian Masa/ah Sukar Mengemukakan 
Idea. lumal Ilmiah Maktab Perguruan Gaya, Kota Kinabalu, Sabah, Bil.8.hlm 125-
132. 

Samat Buang. 1995. Penjanaan Idea Melalui Teknik Kumpulan Nominal Pelita Bahas lid. 
7.BiI. 8.hlm. 18-19. 

Samat Buang. 1995, Teknik Sumbang Saran Dalam Pengajaran Bahasa Melayu. Pelita 
Bahasa. lid. 7. Bil. 4. him. 23-24. 

Sharifah Fakhirah Syed Ahmad Dan Teoh Boon Seong. 1986. Satu Ana/isis Kesi/apan 
Pemelajaran Sekumpu/an Pe/ajar nngkatan Satu. Dewan Bahasa. 

SUlaiman Shar1<awi. 1993.Mengintegerasi Pemproses Perkaitan Da/am Pengajaran 
Penulisan Karangan. Dewan Bahasa. 



99 

Buku 

Abdul Aziz Abdul Talib. 2000. Pedagogi Bahasa Melayu : Prinsip, Kaedah dan Teknik. 
Kuala Lumpur: Utusan Publications & Distributors Scln, Bhd. 

Cohen, L dan Manion L 1989. Research Method In Education. London Routledge. 

Jonz, J. 1987. Textual Cohesion And Second Language Comprehension In Language 
Leaming. 

Juriah Long dan Rakan-rakan. 1990. Perl<aedahan Mengajar Bahasa Malaysia. Petaling 
Jaya: Penerbitan Fajar Bakti Scln. Bhd. 

Kamarudin Hj.Husin. 1986. Kaedah Pengajaran Dan Pembelajaran Bahasa. Petaling Jaya 
: Penerbitan Sarjana Scln. Bhd. 

Kamarudin Hj.Husin. 1989. KBSM dan Strategi Pengajaran Bahasa. Kuala 
Lumpur:Kumpulan Budiman Scln.Bhd. 

Kamarudin Hj.Husin & Siti Hajar Abdul Aziz. 1997. Penguasaan Kemahiran Menulis. 
Subang Jaya: Kumpulan Budiman Scln. Bhd. 

Kamarudin Hj.Husin. 1988. Pedgogi Bahasa. Petaling Jaya: Longman Malaysia Scln. Bhd. 

Khatijah Abdul Hamid. 1998. Tatabahasa dan Semantik Dalam Bahasa Melayu. Dewan 
Bahasa. Julai, hlm.632-641. 

Krashen.1989. Writing Research Theory And Application. New York Pergamon. 

Koh Soh Boon. 1981. Pengajaran Bahasa Malaysia. Kuala Lumpur: Utusan Publication& 
Distributors. Scln. Bhd. 

Me earthy, SJ. Rapheal. T.E. 1992. Altemative Perspectives Of Reading And Writing 
Connections. Dim s. Irwin dan Doyle (ed) Reading And Writing Connections. 
NetworK DE: International Reading Associations. 

Raimes. Ann 1983. Technique In Teaching Writing. Oxford. Oxoford University Press. 

Raimes. 1992. Exploring Through Writing. New York: Martin Press. 

Md. Bakl Ibrahim. 2003. Teori-Teori Pembelajaran Pendidikan Seni. Pendidikan Seni 
Untuk Maktab & Universitl. PTS Publications & Distributors Scln.Bhd. 

Smith Frank. 1982. Writing And The Writer. London: Heinemann Eductional Books. 

Sulaiman Sharkaw1. 1993.Mengintegerasi Pemproses Perkaitan Dalam Pengajaran 
Penulisan Karangan. Dewan Bahasa. 



100 

Kamus 

Kamus Dewan. 1970. Kuala Lumpur: Dewan Bahasa dan Pustaka. 


