
Abstrak

Artikel ini membincangkan kepentingan Teori Kestabilan Hegemoni dalam 
memahami pembentukan kestabilan dan ketidakstabilan ekonomi politik 
antarabangsa. Mengikut teori ini, peranan yang dimainkan oleh sesebuah 
kuasa hegemoni sangat penting dalam membentuk kestabilan ekonomi dan 
politik antarabangsa. Tanpa kewujudan sebuah kuasa hegemoni yang betul-
betul kuat dalam sistem antarabangsa, maka kestabilan antarabangsa sukar 
untuk diwujudkan. Data-data sekunder digunakan dalam kajian ini bagi 
menganalisis peranan yang dimainkan oleh kuasa hegemoni dan kestabilan 
antarabangsa. Kajian ini merumuskan bahawa peranan yang dimainkan 
oleh sesebuah kuasa hegemoni sangat penting dalam membentuk kestabilan 
dalam ekonomi politik antarabangsa. Ketidakstabilan politik antarabangsa 
dan kemelesetan ekonomi dalam dekad-dekad sebelum Perang Dunia Kedua 
1939 meletus mempunyai hubungan rapat dengan ketiadaan sebuah kuasa 
hegemoni yang benar-benar kuat dan berupaya memainkan peranan yang 
berkesan dalam sistem antarabangsa. Great Britain telah berada dalam 
keadaan terlalu lemah (dalam tempoh 1919–1939) dan Amerika Syarikat 
pula enggan (atau belum benar-benar mampu) memainkan peranan sebagai 
kuasa hegemoni baharu menggantikan Great Britain. Sementara itu, Liga 
Bangsa-Bangsa tidak berfungsi dengan berkesan dalam tahun-tahun 1930-an 
kerana tidak wujud sebuah kuasa hegemoni yang benar-benar kuat. Keadaan 
ekonomi dan politik antarabangsa yang lebih baik dan stabil selepas tahun 
1945 banyak dipengaruhi oleh peranan yang dimainkan oleh Amerika Syarikat 
sebagai kuasa hegemoni baharu. Sesebuah institusi antarabangsa tidak 
mungkin dapat berjalan dengan lancar dan berjaya mencapai matlamatnya 
tanpa sokongan kuat daripada sebuah kuasa hegemoni. 
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Abstract

This paper discusses the importance of the Theory of Hegemonic Stability 
in understanding the stability and instability in the international political 
economy. According to this theory, the role played by a hegemonic power 
is very important in creating stability in international politics and economy. 
Without strong hegemony, the creation of international stability is impossible. 
The secondary data since early twentieth century was used in analysing the 
relationship between role of the hegemonic power and international stability. 
The study concludes that the hegemonic power was very important in creating 
stability in international political economy. The political instability and 
economic depression in the decades before Second World War closely related 
with the absence of strong hegemonic power in the international system. Great 
Britain was very weak (during the period 1919–1939) and the United States 
refused to take the role as a new hegemonic power. The League of Nations 
was not well function in the 1930’s because of the lack of hegemonic power. 
The better and stable situation in international politics and economy after 
1945 was strong influenced by the role played by the United States as a new 
hegemonic power. The international institution is impossible to run smoothly 
without strong support by a hegemonic power.

Keywords: Theory of Hegemonic Stability, hegemonic power, Great Britain, 
The United States of America, international institution,  international stability.

Pengenalan

Artikel ini membincangkan peranan kuasa hegemoni dan hubungannya dengan 
kestabilan ekonomi politik antarabangsa. Sejauh manakah pentingnya pengaruh 
dan peranan kuasa hegemoni dalam membentuk kestabilan antarabangsa? 
Apakah kuasa hegemoni ini benar-benar penting dalam mewujudkan kestabilan 
ekonomi dan politik antarabangsa? Perbincangan dalam artikel ini cuba 
melihat peranan yang dimainkan oleh kuasa hegemoni dalam separuh pertama 
dan kedua abad ke-20. Lebih khusus, kenapa berlaku ketidakstabilan dalam 
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tahun-tahun selepas Perang Dunia Pertama berakhir, 1918 hingga Perang 
Dunia Kedua berakhir pada September 1945? Kenapa berlaku ketidakstabilan 
dalam tempoh masa antara dua Perang Dunia ini (inter-war period) khususnya 
dalam tahun-tahun 1919–1939 sehingga Perang Dunia Kedua 1945 tamat. 
Kenapa pula darjah kestabilan ekonomi dan politik antarabangsa berbeza 
dalam tahun-tahun selepas Perang Dunia Kedua tamat sehingga beberapa 
dekad kemudiannya? Adakah kestabilan yang terbentuk selepas Perang Dunia 
Kedua itu dipengaruhi oleh peranan yang dimainkan oleh kuasa hegemoni 
Amerika Syarikat atau sebab-sebab lain yang tiada kaitan dengan pengaruh 
yang dimainkan oleh kuasa hegemoni?

 Perbincangan ini dibahagikan kepada beberapa bahagian. Pertamanya, 
perbincangan ringkas tentang apa itu kuasa hegemoni dan peranannya. Kedua, 
kenapa berlaku ketidakstabilan ekonomi politik dunia dalam dekad-dekad 
sebelum Perang Dunia Kedua? Ketiga, kenapa terbentuknya kestabilan 
ekonomi politik dunia selepas Perang Dunia Kedua? serta hubungannya 
dengan kuasa hegemoni dan; akhir sekali adalah perbincangan dan rumusan.

Kuasa Hegemoni dan Peranannya

Kuasa hegemoni adalah merujuk kepada sebuah kuasa dominan dalam 
sesebuah sistem antarabangsa di mana peranan yang dimainkan mempunyai 
hubungan rapat dengan kestabilan ekonomi dan politik antarabangsa.1

 Kuasa hegemoni ini berupaya membentuk kestabilan antarabangsa. 
Kuasa hegemoni inilah yang berupaya membentuk peraturan antarabangsa, 
memastikan ia berjaya dilaksanakan2 dan juga menghukum anggota yang 
melanggar peraturan yang dibentuk dan dipersetujui bersama. Bagi memastikan 
undang-undang dan peraturan yang dibentuk dihormati dan berperanan, maka 
mana-mana negara yang melanggar peraturan hendaklah dikenakan hukuman. 
Hukuman ke atas negara yang melanggar peraturan adalah penting kerana 
sekiranya tidak dihukum, ia akan membawa ancaman kepada sesebuah kuasa 
hegemoni serta kepada ketidakstabilan antarabangsa.3 Kejayaan melaksanakan 
hukuman ke atas negara yang melanggar peraturan yang ditetapkan juga adalah 
lambang kekuatan sesebuah kuasa hegemoni. Sesebuah kuasa hegemoni yang 
lemah tidak akan mampu menghukum jika berlaku perlanggaran hukum 
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yang telah ditetap dan dipersetujui bersama. Bagaimanakah hukuman kepada 
penceroboh itu boleh dilakukan? Ia memerlukan sebuah kuasa besar yang 
benar-benar berpengaruh, iaitu kuasa hegemoni. Sekiranya dalam sistem itu 
ada kuasa yang boleh menghukum, bermakna wujud kuasa hegemoni yang 
berkesan dan kuat. Andainya sesebuah kuasa yang dikatakan sebagai kuasa 
hegemoni, tetapi gagal bertindak ke atas penceroboh atau pelanggar undang-
undang, itu menandakan kuasa hegemoni itu lemah atau kedudukannya sebagai 
sebuah kuasa hegemoni akan berakhir dalam tempoh masa yang singkat. Hal ini 
berlaku kepada Great Britain dalam tahun-tahun selepas Perang Dunia Pertama 
di mana negara ini gagal bertindak ke atas negara yang melanggar peraturan 
yang telah ditetapkan oleh Liga Bangsa-Bangsa. Tindakan Jepun melakukan 
serangan ke atas Manchuria pada 1931 dan tindakan Itali melanggar Ethiopia 
pada 1934 adalah melanggar peraturan yang telah ditetapkan oleh Liga Bangsa-
Bangsa. Great Britain tidak melakukan tindakan menghukum kedua-dua buah 
negara penceroboh itu. Perkara ini berlaku kerana Great Britain adalah sebuah 
kuasa hegemoni yang lemah selepas Perang Dunia Pertama.4

 Kekuatan sesebuah kuasa hegemoni itu dapat dilihat daripada beberapa 
aspek. Dua aspek yang paling penting adalah aspek ekonomi dan politik 
(serta ketenteraan). Sekiranya sesebuah kuasa hegemoni (dan kuasa counter-
hegemony) itu mempunyai kekuatan dalam dua aspek ini, maka kuasa itu 
mempunyai pengaruh yang kuat dan berkesan dalam memainkan peranannya.5 
Namun sebaliknya jika kekuatan ekonomi sesebuah kuasa hegemoni itu lemah, 
ia akan turut memberi kesan terhadap kekuatan politik dan kuasa ketenteraan. 
Kuasa hegemoni Great Britain mulai lemah dalam tahun-tahun awal selepas 
Perang Dunia Pertama setelah mengalami kesan ekonomi yang buruk akibat 
daripada perbelanjaan peperangan yang besar dalam empat tahun (1914 
hingga 1918).6 Selepas mengalami kemelesetan ekonomi selepas Perang 
Dunia Pertama, Great Britain tidak dapat memainkan peranan yang berkesan 
dan pengaruhnya mulai lemah. Faktor kelemahan ekonomi ini mempengaruhi 
kuasa politik dan ketenteraan. Keadaan yang sama juga berlaku kepada kuasa 
‘counter-hegemony’ Soviet Union yang mengalami kelemahan ekonomi mulai 
pertengahan tahun 1980-an. Ia menjadi lemah dan pengaruhnya menurun 
sehingga runtuh pada tahun 1991. Kekuatan ekonomi mempunyai hubungan 
yang rapat dengan kuasa ketenteraan dan pengaruh politiknya7.
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 Sesetengah sarjana melihat kekuatan dan kelemahan sesebuah kuasa 
hegemoni itu tidak memadai dengan hanya meneliti daripada dua aspek 
ekonomi dan politik sahaja. Sebaliknya ia dipengaruhi oleh empat faktor 
yang digambarkan sebagai sebuah piramid, iaitu kekuatan daripada aspek 
ekonomi serta pengeluaran, ketenteraan-keselamatan, kewangan dan aspek 
tahap ilmu dan teknologi.8 Keempat-empat faktor ini saling melengkapi 
dan mempengaruhi antara satu sama lain. Kekuatan ketenteraan akan 
mempengaruhi kekuatan ekonomi dan pengeluaran. Misalnya, pihak Amerika 
Syarikat menggunakan kekuatan ketenteraannya bagi mengukuhkan kekuatan 
ekonominya dengan menguasai negara yang mempunyai sumber ekonomi 
yang kaya (seperti petroleum misalnya) bagi mengukuhkan ekonominya. 
Dengan ekonomi yang kuat ini akan mampu membentuk kekuatan 
ketenteraan. Begitulah juga kekuatan kewangan juga akan menerima kesan 
yang positif. Faktor pengetahuan dan teknologi juga turut mempengaruhi 
kekuatan hegemoni. Tahap teknologi akan memberikan kesan yang positif 
kepada penerokaan sumber yang lebih cekap. Begitu juga dengan tahap 
teknologi akan memberikan kekuatan dan kecanggihan dalam aspek 
ketenteraan. Ringkasnya, keempat-empat unsur atau faktor yang dinyatakan 
oleh Strange sebagai sebuah piramid itu saling mempengaruhi antara satu 
sama lain dalam menentukan sama ada sesebuah kuasa hegemoni itu menjadi 
lemah atau bertambah kukuh kedudukannya.

Kenapa ketidakstabilan ekonomi politik dunia berlaku dalam dekad 
sebelum Perang Dunia Kedua?

Dekad selepas Perang Dunia Pertama, khususnya dalam tahun-tahun 1919 
hingga 1939 adalah satu tempoh masa yang tidak stabil dalam ekonomi dan 
politik dunia. Institusi-institusi yang dibentuk, sama ada bersifat ekonomi 
dan politik tidak dapat memainkan peranan yang berkesan dalam mengawal 
dan membentuk kestabilan antarabangsa. Keadaan ini berlaku kerana tidak 
wujud sebuah kuasa hegemoni yang mampu berperanan mengawal daripada 
berlakunya konflik dan ketidakstabilan9.

 Perang Dunia Pertama yang berlaku dalam tahun-tahun 1914 hingga 
1918 dilihat sebagai ‘hegemonic wars,’ iaitu peperangan di antara dua kuasa 
hegemoni; Great Britain (sebagai kuasa hegemoni) dan Jerman sebagai kuasa 
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‘counter-hegemoni’ yang mencabar kuasa hegemoni yang sedia ada. Pihak 
Jerman dan sekutu-sekutunya, iaitu Austria-Hungary dan Turki Uthmaniah 
gagal mengalahkan kuasa hegemoni Great Britain dan sekutunya dalam 
peperangan besar (Great War) yang berlangsung selama empat tahun. Walaupun 
kuasa hegemoni Great Britain berjaya mempertahankan kedudukannya, tetapi 
peperangan selama empat tahun itu telah melibatkan belanja yang sangat 
besar yang memberi kesan buruk kepada kedudukan ekonomi Great Britain. 
Pihak Great Britain menanggung hutang yang berat dan mengalami masalah 
kewangan yang teruk kesan daripada peperangan itu. Akibat daripada Perang 
Dunia Pertama Great Britain dan Perancis menanggung hutang melebihi 10 
billion dollars.10 Dengan dasar ekonomi Amerika Syarikat serta halangan 
perdagangan bebas selepas Perang Dunia Pertama telah menekan dan 
memburukkan lagi ekonomi Great Britain dan Perancis. Great Britain tidak 
lagi dapat memainkan peranan dan berfungsi sebagai sebuah kuasa hegemoni 
sebagaimana dalam tahun-tahun sebelum meletusnya perang 1914.

 Amerika Syarikat, iaitu sebuah kuasa yang tidak terlibat sepenuhnya 
daripada awal dalam Perang Dunia Pertama serta tidak mempunyai kesan 
buruk akibat Perang Dunia Pertama sebagaimana yang dialami oleh Great 
Britain dan Perancis, tidak mendapat pengesahan senat Amerika Syarikat 
bagi memainkan peranan yang lebih meluas dalam hal ehwal antarabangsa 
dalam tahun-tahun 1920-an dan 1930-an. Walaupun terdapat organisasi 
antarabangsa yang ditubuhkan selepas Perang Dunia Pertama (iaitu the 
League of Nations) bagi menyusun semula ekonomi dan politik serta 
membentuk kestabilan dan kemakmuran antarabangsa, tanpa sebuah kuasa 
hegemoni yang benar-benar berkuasa matlamatnya gagal dicapai. Idea-idea 
Presiden Woodrow Wilson tidak boleh dilaksanakan walaupun League of 
Nations sebenarnya mempunyai peraturan serta matlamat amat murni bagi 
membentuk kestabilan antarabangsa.

 Liga Bangsa-Bangsa adalah sebuah organisasi antarabangsa yang 
mantap daripada struktur dan peraturan-peraturan yang dibentuk. Misalnya 
Artikel 10, 11, 12, 15 dan 16 menyentuh secara langsung tentang keselamatan 
dan kestabilan antarabangsa. Sekiranya artikel-artikel ini berjaya dilaksanakan 
(ada kuasa hegemoni yang benar-benar berkuasa), maka kestabilan adalah 
lebih mungkin untuk dicapai. Dalam Artikel 12 dan 15 menyatakan bahawa 
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negara-negara yang bertelingkah akan menyerahkan kepada pihak arbitrator 
bagi menyelesaikan pertelingkahan mereka, dan negara yang bertelingkah 
tidak akan mengambil keputusan melakukan peperangan selepas tempoh 
masa tiga bulan proses timbang tara itu gagal. Artikel 16 amat bermanfaat 
bagi jaminan keselamatan jika ia berjaya dilaksanakan kerana menyatakan 
bahawa mana-mana peperangan yang tidak mengendahkan prosedur Liga 
Bangsa-Bangsa adalah dianggap sebagai peperangan melawan semua negara 
anggota Liga Bangsa-Bangsa. Negara yang bertindak memulakan peperangan 
akan dikenakan sekatan ekonomi serta-merta dan Council of the League 
seterusnya akan mengesyorkan tindakan ketenteraan ke atas negara itu.11

 Tanpa kuasa hegemoni, peraturan itu tidak mempunyai sebarang 
makna dalam struktur politik dunia yang bersifat anarki, iaitu tiada kuasa 
pusat yang boleh memaksa dan melaksanakan mana-mana aktor untuk 
menerima dan mengikut peraturan. Itali telah melakukan pencerobohan ke 
atas Ethiopia dalam tahun 1934 dan 1935. Jepun juga bertindak melakukan 
serangan ke atas Manchuria dalam tahun 1931 dan 1932. League of 
Nations tidak bertindak sebagaimana yang termaktub dalam peraturan yang 
ditetapkan dalam Liga Bangsa-Bangsa. Tindakan Jepun dan Itali itu secara 
jelas bercanggah dengan prinsip Liga Bangsa-Bangsa, khususnya Artikel 
15 dan 16, tetapi tanpa kuasa yang kuat (kuasa hegemoni), maka peraturan 
itu tidak mempunyai sebarang makna. Tindakan Jepun dan Itali tidak dapat 
dihalang kerana tidak ada kuasa hegemoni yang berpengaruh. Great Britain 
dan Perancis tidak mampu kerana kedudukan ekonominya yang merosot 
serta kekuatan ketenteraannya yang lemah.

 Dasar isolasi yang diamalkan oleh Amerika Syarikat mempunyai kaitan 
dan hubungan dengan tindakan yang dilakukan oleh Jerman, Jepun dan Itali. 
Sekatan perdagangan dilakukan oleh Amerika Syarikat bagi melindungi 
kepentingan ekonomi mereka tanpa mengambil kira kesan kepada ekonomi 
politik global.12 Negara-negara Eropah gagal mengamalkan perdagangan 
bebas secara meluas akibat daripada sekatan perdagangan oleh Amerika 
Syarikat. Ekonomi mereka disekat dan tidak berkembang. Akibatnya, negara-
negara ini tidak dapat membangunkan ekonomi selepas perang. Tekanan 
pampasan perang dilakukan ke atas Jerman. Tekanan ekonomi oleh Great 
Britain dan Perancis ke atas Jerman membawa kepada dasar radikal Jerman 
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dalam tahun 1930-an dan perang besar kedua 1939. Negara-negara yang tidak 
mempunyai tanah jajahan yang luas bagi mendapatkan bahan-bahan mentah 
industri menerima kesan yang lebih buruk. Negara Jepun misalnya tidak 
mempunyai tanah jajahan yang luas seperti Great Britain dan Perancis. Maka, 
Jepun terpaksa melakukan perluasan wilayah dengan melakukan serangan 
ke atas Manchuria dalam awal tahun 1930-an. Taiwan dan Semenanjung 
Korea tidak mampu menampung keperluan bahan mentah bagi perindustrian 
Jepun. Tindakan Jepun ke atas Asia Tenggara dalam awal tahun 1940-an yang 
membawa kepada meletusnya Perang Pasifik mempunyai hubungan dengan 
keperluan bahan mentah dan kepentingan ekonomi Jepun akibat sekatan yang 
dikenakan oleh kuasa-kuasa Barat, khususnya Amerika Syarikat.13

 Keadaan ekonomi dan politik dunia dalam tahun-tahun sebelum 
Perang Dunia Kedua telah membawa pengajaran dan perubahan besar kepada 
dasar terbuka Amerika Syarikat selepas Perang Dunia Kedua.14 Amerika 
Syarikat menyedari bahawa dasar ekonomi tertutup, khususnya dengan tidak 
memasukkan Jepun dan Jerman ke dalam lingkungan pengaruh ekonomi 
global telah menyebabkan negara-negara ini bertindak radikal dan membawa 
kepada meletusnya Perang Dunia Kedua. Amerika Syarikat perlu berperanan 
sebagai kuasa hegemoni dan mengatur perjalanan ekonomi dan politik global 
setelah Great Britain lemah dan tidak mampu berperanan sebagai sebuah 
kuasa hegemoni seperti sebelum Perang Dunia Pertama.

Kenapa kestabilan ekonomi politik dunia terbentuk selepas Perang Dunia 
Kedua dan apa hubungannya dengan kuasa hegemoni?

Amerika Syarikat telah mengubah peranannya dalam ekonomi dan politik 
global selepas Perang Dunia Kedua kerana menyedari bahawa tanpa sebuah 
kuasa yang berkesan akan membawa kepada keadaan yang tidak stabil. Perang 
Dunia Kedua meletus adalah ekoran daripada ketiadaan sebuah kuasa yang 
berkuasa (kuasa hegemoni) memainkan peranan dalam pengurusan ekonomi 
dan politik global. Sekiranya Amerika Syarikat memainkan peranan dalam 
pengurusan ekonomi dan politik global sejak tahun-tahun 1920-an, mungkin 
konflik besar kedua yang mula meletus di Eropah dalam tahun 1939 (tindakan 
kuasa Jerman) dan di rantau Asia Pasifik (tindakan kuasa Jepun) yang meletus 
dalam tahun 1941 dapat dielakkan. 
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 Dalam tempoh masa terdekat sebelum berakhirnya Perang Dunia 
Kedua, Amerika Syarikat dan sekutu kuatnya Great Britain telah mengadakan 
Bretton Woods Conference, di Bretton Woods, New Hampshire pada Julai 
1944 dengan tujuan utama menyusun semula ekonomi global selepas Perang 
Dunia Kedua agar satu pengurusan global yang lebih baik dapat dilakukan.15 
Antara tokoh penting dalam persidangan pada Julai 1944 ini ialah Harry 
Daxter White dan John Maynard Keynes. 

 Kesilapan dasar ekonomi kuasa besar utama tidak harus diulang 
bagi membentuk situasi ekonomi dan politik global yang stabil. Semua 
negara mesti dimasukkan ke dalam global economic sphere dan memainkan 
peranan, khususnya negara-negara Eropah dan Jepun yang mempunyai asas 
ekonomi industri dan tahap teknologi yang kuat. Pengasingan atau dasar yang 
memisahkan mana-mana negara daripada arus pembangunan global akan 
menimbulkan kesan ekonomi dan politik yang buruk. Falsafah dan pendapat 
ini telah disuarakan lebih awal ketika Persidangan Versailles oleh Keynes 
ketika berada dalam persidangan itu dalam tahun 1919. Keynes berpendapat, 
tekanan ekonomi dan pampasan ganti rugi berat yang diberikan kepada Jerman 
(sebagai hukuman akibat dikatakan bersalah dalam memulakan Perang Dunia 
Pertama 1914) adalah suatu yang tidak wajar.16 Tindakan menekan pihak 
Jerman ini akan memberikan implikasi ekonomi dan politik masa depan yang 
buruk. Namun, pandangan Keynes dalam persidangan 1919 itu tidak diterima 
dan diketepikan begitu sahaja. Tindakan radikal oleh pihak Hitler (Jerman) 
dan Mussolini (Itali) yang berlaku dalam tahun-tahun 1930-an adalah apa 
yang telah dijangkakan oleh Keynes dalam tahun 1919.

 Hasil daripada Bretton Woods Conference 1944 itu tertubuhlah dua 
buah organisasi ekonomi yang memainkan peranan dalam penyusunan semula 
ekonomi dunia, iaitu World Bank dan International Monetary Fund (IMF) 
dan kemudiannya General Agreement on Tariff and Trade (GATT). Ketiga-
tiga badan ini bertujuan menyusun semula perjalanan ekonomi global selepas 
perang agar lebih licin dan teratur. Adakah badan ini mampu melaksanakan 
tugasnya dengan licin dan berkesan tanpa sebuah kuasa hegemoni? Jawapan 
yang dapat diberikan adalah tanpa sebuah kuasa hegemoni, maka badan ini 
tidak akan dapat berfungsi dan memberikan kesan yang positif terhadap 
kestabilan politik dan kemakmuran ekonomi global. Semua ini mampu 
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berjalan dengan berkesan kerana adanya kuasa hegemoni yang memastikan 
aktiviti badan ini berfungsi dengan baik dan matlamatnya tercapai.

 Amerika Syarikat telah memainkan peranan penting dalam 
menstrukturkan semula ekonomi dunia. Bank Dunia atau juga dikenali 
dengan nama Bank of Reconstruction and Development adalah penting 
dalam menyusun dan membangunkan semula ekonomi negara-negara yang 
menerima kesan buruk akibat Perang Dunia Kedua. Dalam tahun-tahun 
awal, negara-negara Eropah yang mendapat bantuan ekonomi daripada Bank 
Dunia, namun kemudiannya negara sedang membangun juga telah mendapat 
faedah daripada institusi-institusi di bawah Bank Dunia seperti International 
Development Association (IDA). 

 Marshall Plan dan Doktrin Yoshida telah memberikan kesan yang 
positif kepada pembangunan semula negara-negara terlibat. Marshall Plan 
adalah rancangan yang dikhaskan kepada pembangunan negara-negara 
Eropah yang terjejas teruk akibat Perang Dunia Kedua. Penyusunan dan 
pembangunan semula ekonomi Eropah berjalan lancar di bawah Marshall Plan 
ini. Begitulah juga dengan Doktrin Yoshida yang dilancarkan bagi penyusunan 
dan pembangunan semula ekonomi Jepun selepas perang. Tumpuan khusus 
pembangunan ekonomi Jepun dilakukan oleh sokongan kuat Amerika Syarikat. 
Pihak Jepun hanya memberi tumpuan kepada pembangunan ekonomi semata-
mata, manakala keselamatan dan ketenteraan Jepun dilindungi oleh Amerika 
Syarikat. Perubahan struktur politik dunia daripada struktur yang bersifat 
multipolar sebelum Perang Dunia Kedua kepada struktur baharu yang bersifat 
bipolar selepas Perang Dunia Kedua telah mempengaruhi pihak Amerika 
Syarikat dalam penyusunan, bantuan dan sokongan ekonomi terhadap negara-
negara yang bersifat demokrasi kapitalis (pro-Amerika Syarikat).

 Pembentukan pakatan keselamatan yang disokong kuat oleh Amerika 
Syarikat seperti North Atlantic Treaty Organization (NATO) (1949) di Eropah, 
South East Asia Treaty Organization (SEATO) (1954) di Asia Tenggara dan 
pakatan-pakatan yang bersifat bilateral seperti Pakatan Pertahanan Amerika 
Syarikat-Jepun (1951), Amerika Syarikat-Korea Selatan (1953) dan Amerika 
Syarikat-Taiwan (1954) telah membantu mewujudkan public international 
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goods yang amat berkesan kepada kestabilan dan kelicinan pembangunan 
semula selepas perang khususnya di rantau yang diistilahkan sebagai American 
Economic Sphere.

 Penglibatan negara-negara Eropah Barat dan Jepun dalam ekonomi 
global telah dilihat penting oleh kuasa hegemoni Amerika Syarikat. Keadaan 
politik dan ekonomi dunia akan menerima kesan buruk sekiranya aktor 
penting ekonomi dunia tidak dibenarkan berada dalam sphere of global 
economy. Tahun-tahun antara Perang Dunia menjadi tidak stabil dan ia 
didapati mempunyai hubungan dengan faktor peranan Jerman dan Jepun dalam 
ekonomi dan politik dunia yang diketepikan. Amerika menyedari bahawa 
keputusan itu adalah sesuatu yang tidak tepat. Satu daripada pengajaran besar 
oleh Amerika Syarikat tentang Perang Dunia Kedua adalah kegagalannya 
mengurus ekonomi dunia dalam tahun-tahun selepas berakhirnya Perang 
Dunia Pertama. Sekiranya Amerika Syarikat memainkan peranan sebagai 
sebuah kuasa hegemoni dan menguruskan ekonomi dunia dengan baik dalam 
tahun-tahun 1920-an dan 1930-an, keadaan ekonomi dan politik antarabangsa 
yang lebih stabil dapat dibentuk.

 Menggantikan Liga Bangsa-Bangsa kepada Pertubuhan Bangsa-Bangsa 
Bersatu (PBB) dan penglibatan Amerika Syarikat secara aktif juga adalah 
sesuatu yang perlu dalam membentuk kestabilan antarabangsa. Tindakan 
Amerika Syarikat tidak menjadi anggota Liga Bangsa-Bangsa selepas senat 
Amerika Syarikat menolaknya juga adalah satu kesilapan. Dengan ketiadaan 
Amerika Syarikat sebagai salah sebuah negara anggota dalam Liga Bangsa-
Bangsa, organisasi itu menjadi lemah dan tidak berkesan. Bagi menggerakkan 
sesebuah organisasi antarabangsa dengan berkesan, maka penglibatan semua 
negara yang berada dalam sistem antarabangsa adalah sesatu yang perlu, 
khususnya negara kuasa besar utama. Tanpa peranan yang dimainkan oleh 
negara kuasa besar utama seperti Amerika Syarikat, organisasi itu tidak 
dapat berjalan dengan berkesan. Amerika Syarikat kemudiannya memainkan 
peranan yang aktif dalam PBB selepas Perang Dunia Kedua. Tanpa peranan 
yang dimainkan oleh kuasa hegemoni, organisasi antarabangsa seperti PBB 
tidak akan mampu berfungsi dengan berkesan.
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Perbincangan dan Rumusan

Sebuah kuasa hegemoni penting dalam menjamin kestabilan ekonomi dan 
politik antarabangsa. Kuasa hegemoni mampu melaksanakan perancangan dan 
peraturan serta undang-undang yang dibentuk. Tanpa sebuah kuasa hegemoni, 
sebaik manapun sesebuah organisasi dan peraturan itu dibentuk, ia tidak akan 
membawa makna kerana tidak dapat diterjemahkan dalam bentuk tindakan 
yang berkesan. Apa yang berlaku dalam tempoh masa sebelum Perang Dunia 
Kedua dan selepas perang adalah jelas sebagai satu bukti. Keadaan ekonomi 
dan politik yang tidak stabil yang berlaku dalam tempoh masa sebelum Perang 
Dunia Kedua adalah dipengaruhi oleh pihak Amerika Syarikat yang bersifat 
isolasi dan tidak memainkan peranan dalam hal ehwal global. Ketidakstabilan 
ini dapat dielak sekiranya sebuah kuasa hegemoni memainkan peranan 
dengan berkesan. Perang Dunia Kedua yang berlaku dalam tahun-tahun 1939 
– 1945 adalah akibat daripada ketidakstabilan yang berlaku dalam 1930-an, 
khususnya kemelesetan ekonomi yang berlaku dalam akhir tahun 1920-an 
dan awal 1930-an. Pihak Amerika Syarikat telah memainkan peranan yang 
lebih aktif dalam tahun-tahun selepas Perang Dunia Kedua dengan mengubah 
dasar luarnya secara terbuka dan melibatkan diri dalam hal ehwal dan 
pergolakan global. Institusi-institusi yang dibentuk adalah bagi penyusunan 
order baharu selepas era perang. Keberkesanan peranan kuasa hegemoni 
itu dapat dilihat dalam keadaan yang sangat berbeza di antara tempoh masa 
sebelum dan selepas Perang Dunia Kedua. Kestabilan selepas Perang Dunia 
Kedua adalah berkait rapat dengan peranan yang dimainkan oleh Amerika 
Syarikat secara berkesan.
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