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ABSTRAK 

Kajian ini adalah mengenai arkeologi seni batu yang memfokuskan tinggalan 
petroglif. la dilakukan adalah untuk merungkaikan asal usul petroglif Lumuyu 
meliputi tujuan pengukirannya, masyarakat pengukir dan teknik pengukiran. Di 
samping itu untuk mengenal pasti perkaitannya dengan elemen kebudayaan 
masyarakat Murut Tahol dan tradisi Megalitik di Sabah. Pendekatan yang 
digunakan dalam kajian ini adalah berdasarkan kaedah arkeologi. Pengumpulan 
data merangkumi kajian lapangan iaitu pendokumentasian tapak, mengumpul 
data tradisi lisan masyarakat dan pendekatan arkeologi uji kaji di lapangan. 
Berdasarkan analisis yang dilakukan, dapat diketahui asal usul dan hubungan 
petroglif Lumuyu dengan kebudayaan masyarakat Murut Tahol melalui proses 
evolusi simbol. Seterusnya kajian ini telah berjaya menentukan teknik yang 
digunakan dalam pengukiran petroglif Lumuyu. Akhir sekali kajian ini juga 
membincangkan isu dan cabaran dalam pengurusan arkeologi di tapak ini. 

Kata Kunci : Arkeologi Seni Batu, petroglif Lumuyu, Murut Tahol 
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ABSTRACT 

ARCHAEOLOGY ROCK ART: LUMUYU PETROGLYPH, 
ULUTOMANI 

This research is about rock art archaeology focusing mainly on petroglyphs. This 
study is conducted in order to discover the origin of the Lumuyu petroglyph 
which thus will cover its purpose of creation, the society of the crafl:smen 
involved and also the crafting techniques used in the carving process. Addition to 
that, it is also to identify the relationship between the culture elements in the 
Murut Tahol community with the Megal!th tradition in Sabah. The approach for 
this study is done based on archaeological methods. The collections of data 
include the field works which are the documentation of the site, gathering data 
from oral history and also experimental archaeology. Based on the analysis that 
have been made, the origin and relationship of Lumuyu petroglyph with Murut 
Tahol culture through the process of symbol evolution can be concluded. This 
study has also successfully determined the techniques that have been used in the 
carving process of the Lumuyu petroglyph. Last but not least, this study also 
includes discussion on the issues and challenges in the management of this 
archaeological site. 

Key Words : Rock Art ArchaeologY, Lumuyu Petroglyph, Murut Tahol 
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BAB1 

PENDAHULUAN 

1.1 Pengenalan 

Kajian mengenai petroglif di Malaysia amat jarang dilakukan oleh sarjana dari 

dalam dan luar negara. Petroglif merupakan salah satu daripada cabang arkeologi 

seni batu yang melibatkan ukiran di atas permukaan batu dan merupakan 

sebahagian daripada warisan tradisi Megalitik. Arkeologi seni batu dilihat sebagai 

salah satu displin ilmu yang amat penting untuk mengetahui sejarah perkembangan 

budaya manusia semasa tradisi Megalitik berkembang di Malaysia. Penemuan 

kajian lepas mendapati petroglif di Malaysia hanya terdapat di Sabah dan Sarawak 

sahaja. Tradisi Megalitik juga terdapat di semenanjung Malaysia seperti di Melaka, 

Negeri Sembilan dan Perak. Namun begitu, bentuk tinggalan warisan ini hanyalah 

terdiri daripada menhir dalam bentuk sejajar dan kubur kepingan batu ( cist slab 

grave}. Hanya menhir di Pengkalan Kempas di Negeri Sembilan mempunyai ukiran 

timbul berbentuk tulisan jawi. Ukiran pada permukaan batu menhirs ini tidak 

dianggap sebagai petroglif kerana mempunyai bentuk tulisan seperti kalimah Allah. 

Namun begitu terdapat juga simbol atau motif yang tidak dikenal pasti. Tinggalan 

Tradisi Megalitik di Malaysia boleh dibahagikan kepada beberapa jenis tinggalan 

seperti menhirs, dolmen, kubur kepingan batu (cist slab grave) serta tembikar batu. 

Negeri Sabah dan Sarawak mempunyai tinggalan Megalitik yang banyak 

merangkumi jenis bentuk ini. 

Arkeologi seni batu merupakan satu bidang disiplin ilmu yang masih belum 

mendapat perhatian yang khusus daripada sarjana tempatan dari segi penyelidikan 

dan penulisan akademik seperti melakukan perbandingan mengenai motif atau 

makna simbol. Selain itu juga, kajian mengenai teknik penghasilan petroglif dan 

juga jangkaan awal motif dan simbol berkaitan dengan aspek shamanism tidak 

pernah dilakukan dan menjadi fokus kepada kajian yang akan dijalankan. 

Perbincangan dalam bab ini akan menerangkan beberapa bahagian yang menjadi 

asas kepada kajian yang dijalankan merangkumi pengenalan, permasalahan kajian, 



objektif kajian, kepentingan kajian, skop kajian, metodologi kajian, sorotan 

literatur, pembahagian bab dan kesimpulan. 

1.2 Permasalahan Kajian 

Kajian awal terhadap petroglif di Sabah telah dinyatakan oleh Tom Harrison (1972) 

mengenai proses perekodan dan dokumentasi awal oleh Jabatan Muzium Negeri 

Sabah. Kajian tersebut masih pada peringkat awal iaitu tidak menjurus kepada 

interpretasi secara lebih mendalam mengenai bentuk motif dan simbol yang 

dihasilkan. Dokumentasi dan perekodan seterusnya telah dilakukan oleh penulis 

pada dua hingga tiga Mei 2012 di tapak petroglif Lumuyu 1 (PL 1) mendapati 

terdapatnya penemuan dua bongkah petroglif baru. Keadaan ini telah mewujudkan 

satu persoalan adakah terdapatnya kaitan antara tapak PL 1 dengan PL 2 dan PL 3 

dari sudut bentuk ukiran dan motif yang dihasilkan. Keunikan petroglif yang 

terdapat di Lumuyu, Ulu Tomani telah menjadi fokus utama kajian dilakukan kerana 

bentuk motif dan simbol petroglif mempunyai pahatan dalam dan bersambungan di 

antara simbol yang lain. Motif dan simbol petroglif Lumuyu juga diandaikan telah 

diukir oleh masyarakat Lundayeh dan bukannya masyarakat Murut Tahol. Dengan 

kewujudan petroglif di kawasan petempatan masyarakat Murut Tahol menimbulkan 

persoalan bagaimana petroglif tersebut mempunyai kaitan dengan kebudayaan 

masyarakat setempat? Masyarakat Murut Tahol menuntut bahan petroglif tersebut 

adalah warisan mereka. Waiau bagaimanpun, kewujudan sebuah petroglif di Long 

Pasia dalam kawasan petempatan masyarakat Lundayeh telah menggugat tuntutan 

masyarakat Murut Tahol tersebut. Dalam perkara ini, penelitian perlu dilakukan ke 

atas ciri motif dan simbol sebenar petroglif tersebut. Kewujudan petroglif 

dihubungkaitkan dengan budaya Megalitik, iaitu pada ketika masyarakat manusia 

masih dalam era purba atau primitif mahupun sekurang-kurangnya dalam konteks 

manusia di Borneo adalah berlaku sebelum era penjajahan Barat. 1 Ini menimbulkan 

1 
Tradisi Megalitik di Borneo telah wujud semenjak zaman prasejarah lagi. Tradisi kebudayaan ini 

merupakan warisan yang telah diamalkan oleh masyarakat sebelum era penjajahan Barat. 
Hal ini dapat dilihat melalui konteks Megalitik yang dikatakan berkembang dari wilayah Timur 
Kalimantan seperti Krayan, Punjungan, Malinau dan Kayan Hulu wujud sekitar abad ke-17. 
Sila lihat Cristina Eghenter et. al. Social Science Research and Conservation Management in 
the Interior of Borneo : Unravelling past and present interactions of people and forests dalam 
Karina Arifin & Bernand Sellato, Archaeological Survey and Research in Four Subdistricts of 
Interior East Kalimantan {Pujungan, Kerayan, Malinau and Kayan Hutu) UNESCO and Ford 
Foundation, WWF Indonesia, 2003, him. 199. 

2 



persoalan bila petroglif tersebut dihasilkan. Persoalan seterusnya adalah bagaimana 

petroglif tersebut mempunyai kaitan dengan masyarakat setempat, sama ada 

berkaitan dengan pemujaan spiritual, unsur romantis, kemarahan, kesedihan dan 

simbol kekuatan seseorang. Sekiranya penghasilan petroglif Lumuyu dipercayai 

telah dilakukan semasa tradisi Megalitik berkembang di Sabah, maka persoalan 

apakah kaedah yang telah digunakan? Ukiran yang tertera pada petroglif tersebut 

dapat membayangkan dalam proses penghasilan yang teliti dengan teknik tertentu, 

terutamanya penelitian ke atas teknik seperti memahat, menukul, torehan dan 

lelasan. Permasalahan kajian yang terakhir adalah berkaitan dengan langkah yang 

telah diambil oleh pihak kerajaan dalam usaha memelihara dan memulihara 

warisan prasejarah ini. 2

1.3 Objektif Kajian 

Objektif kajian adalah ingin melihat adakah terdapat persamaan petroglif Lumuyu 

dengan kebudayaan yang diamalkan oleh masyarakat Murut Tahol. Selain itu juga, 

kajian turut dilakukan untuk mengetahui motif sebenar penghasilan petroglif yang 

telah dilakukan oleh masyarakat tempatan yang dipercayai dilakukan semasa tradisi 

Megalitik. Seterusnya tujuan kajian dilakukan adalah untuk melihat secara lebih 

terperinci kaedah penghasilan petroglif Lumuyu yang mempunyai motif dan simbol 

yang tersendiri yang mempunyai kaitan dengan unsur spiritual, pemujaan, 

kesedihan dan juga kemarahan. 

1.4 Kepentingan Kajian 

Kajian mengenai petroglif di Sabah masih belum mendapat perhatian yang khusus 

daripada sarjana tempatan. Melalui kajian ini seterusnya dapat memberi 

pendedahan awal tentang konsep dan definisi petroglif di Sabah dan seterusnya 

2 Tradisi Megalitik pula tidak mempunyai satu bentuk kebudayaan atau period zaman tertentu kerana 
tradisi ini merentasi zaman prasejarah sehinggalah kepada protosejarah. Lingkungan 
kawasan yang menghasilkan artifak atau monumen yang sama dapat dikaitkan dengan 
kewujudan wilayah sesebuah masyarakat. Semasa zaman prasejarah di Sabah, satu bentuk 
kewujudan wilayah ini cuba dilakukan menerusi pembinaan batu sempadan atau batu tanda 
seperti menhirs dan petroglif.Pengamal tradisi Megalitik ini seperti Lundayeh, Dusun dan 
Murut yang tidak mempunyai bentuk kerajaan tradisi di Sabah cuba untuk membahagikan 
wilayah kawasan pengaruh mereka tersendiri dengan cara meletakkan batu sempadan dan 
juga batu ukiran. Juga lihat Baszley Bee. B. Basrah Bee, Sempadan Prasejarah Sabah dalam 
Konteks Kebudayaan Awai Utara Kepulauan Borneo, Jumal Bumantora, 1(2), 2011, him. 16-
32. 
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membuka mata pelbagai pihak untuk menghargai warisan tradisi Megalitik. 

Walaupun telah terdapat kajian awal dilakukan oleh sarjana Barat mengenai tradisi 

Megalitik di Sabah, namun ia hanyalah lebih kepada laporan penemuan tapak 

Megalitik dan dokumentasi awal. Kajian secara lebih terperinci mengenai petroglif 

masih belum diketengahkan sepenuhnya oleh pengkaji dari Barat khususnya di 

Sabah. Seterusnya kajian yang dilakukan juga dapat mengetahui motif sebenar 

petroglif tersebut dihasilkan sama ada ia berkaitan dengan upacara keagamaan 

atau simbol kebudayaan. Menerusi kajian petroglif Lumuyu membolehkan jangkaan 

mengenai penghasilannya diketahui. 

1.5 Sorotan Literatur 

Sorotan literatur untuk kajian ini akan dibahagikan kepada tiga tema dalam usaha 

memberi penjelasan mengenai kajian dan penulisan lepas berkaitan seni batu dan 

petroglif khususnya. Terna yang dikenal pasti ialah tradisi Megalitik, seni batu, dan 

petroglif. Dalam membincangkan mengenai konsep tradisi Megalitik akan melihat 

kepada penulisan H.S. Ramana (1983) menyentuh perbandingan tradisi Megalitik di 

India Selatan dan Asia Tenggara.3 Konsep mengenai tradisi Megalitik dan jenis 

binaannya dijelaskan secara terperinci merangkumi kajian daripada Heine Geldem, 

Van Heekeren dan Van der Hoop. Hasil perbandingan ini dapat melihat bentuk 

binaan tradisi Megalitik dan seterusnya dapat membantu mengenali jenis binaan 

Megalitik yang terdapat di Borneo. Selain itu juga, definisi mengenai Megalitik juga 

diterangkan secara ringkas dan merangkumi ciri tertentu. Seterusnya dari aspek 

terminologi arkeologi dan etnograft Megalitik juga disentuh oleh pengkaji. Dari 

aspek penulisan bibliografi terhadap kajian tradisi Megalitik di Malaysia yang pernah 

dilakukan oleh pengkaji dari dalam dan luar negara akan dirujuk Baszley Bee 

Basrah Bee (2000).4 Kupasan mengenai kajian lepas membolehkan maklumat 

mengenai bahan rujukan sama ada dalam bentuk artikel, majalah, tesis dikenal 

pasti untuk dirujuk mengenai kajian tradisi Megalitik di Malaysia. 

3 H.S. Ramanna, Megalith Of South India and South East Asia A Comperativ Study, Madras: New Era 
Publications, 1983. 

4 Baszley Bee Basrah Bee, Bibliographical Survey On The Megalithic in Malaysia, Jumal Arkeobgi 
Malaysia, 13, 2000, him. 31-48. 
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Tradisi Megalitik di Malaysia khususnya di Semenanjung Malaysia banyak 

dikaji oleh Sheppard {1962) di Pengkalan Kempas Negeri Sembilan dan Melaka. 

Terdapat beberapa buah batu tradisi Megalitik telah dikesan oleh beliau di 

antaranya batu Datuk Kakak, Datuk Buah Keras dan batu Keramat di Sungai 

Udang. 5 Kajian yang dilakukan oleh Sheppard mendapati terdapat unsur pengaruh 

kebudayaan Islam dan Hindu. Chandran (1973) pula mendapati terdapat keunikan 

pada tradisi Megalitik di Semenanjung Malaysia seperti di daerah Kuala Pilah.6 

Kajian awal di Malaysia mengenai tradisi Megalitik adalah amat penting untuk 

mengetahui kewujudan tradisi Megalitik yang seterusnya dapat mengetahui 

perbandingan yang dilakukan menerusi Harrison (1973).7 Karya Harisson (1973), 

Peter Phelan (1997) banyak menyentuh mengenai tradisi Megalitik di Borneo. 

Walaupun kajian tidak dilakukan secara terperinci mengenai petroglif di Long Pasia 

dan juga Ulu Tomani, bentuk laporan perekodan dan dokumentasi awal daripada 

Harrison banyak memberi maklumat tentang latar belakang penemuan petroglif 

berkenaan. The Prehistory of Sabah karya Harrison (1960) menyatakan mengenai 

penemuan petroglif yang dijumpai di Ulu Tomani. Selain itu juga, dalam penulisan 

beliau ada menyatakan mengenai ciri zaman prasejarah di Sabah yang mempunyai 

tradisi Megalitik.8 Selain itu juga, Harrison turut menulis karya dalam jurnal 

Megalithic Evidences in East Malaysia yang merangkumi penemuan batu semasa 

tradisi Megalitik serta peninggalan tradisi Megalitik yang lebih banyak dijumpai di 

Sarawak berbanding di Sabah.9 

5 Haji Mubin Sheppard, Megaliths in Malacca and Negeri Sembilan, Federation Museum Journal, 2 
(New Series), 1962, him. 71-86. 

6 J. Chandran, The Cultural Significance Of The Pengkalan Kempas Megaliths, Joumal Malaysia Branch
Asiatic Society4, 1973, him. 93-100. 

7 Tom Harrison, Megalithic Evidences in East Asia, Journal Malay Branch Asiatic Society, Journal Malay
Branch Asiatic Society4, 1973, him. 127-132. 

8 Tom Harrison, The Prehistory of Sabah, Sabah Society Journal, 4, 1970, him. 25. 

9 Tom Harrison, op., cit, him. 127. 
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Dalam merujuk kepada perbandingan tradisi Megalitik yang telah dilakukan 

oleh Harisson10 di antara pantai barat semenanjung Malaysia iaitu di Negeri 

Sembilan dan negeri Sarawak, jurnal Megaliths Of Central Borneo and Western 

Malaya (1962) dijadikan sebagai panduan untuk melihat kaedah perbandingan yang 

beliau lakukan. Melalui kajian yang telah dilakukan oleh Harrison bersama isterinya 

Barbara Harisson, terdapat persamaan dan perbezaan dalam tradisi Megalitik di 

semenanjung Malaysia. Persamaan yang amat ketara adalah dari segi variasi 

ketinggian batu tersebut. 11 Selain itu juga, Harrison telah mencatatkan persamaan 

dari segi penemuan batu tersebut di kalangan masyarakat Kelabit berkaitan dengan 

cerita lagenda batu berkenaan.12 Penemuan mengenai petroglif Lumuyu akan 

dirujuk jumal daripada Harrison Newly Discovered Prehistoric Rock Carvings Ulu 

Tomant Sabah (1973). Jumal ini lebih kepada tinjauan awal oleh Harrison dan 

Barbara Harrison bersama dengan M.Chong serta R. Goh iaitu kakitangan Muzium 

Sabah ke kawasan tapak batu berkenaan. 13 Ciri batu berkenaan turut dijelaskan 

oleh Harrison seperti lebamya adalah 7 kaki dan panjangnya adalah 20 kaki dan 

mempunyai bentuk seperti topeng Kenyah-Kayan, dua bulatan mata besar dan 

telinga. Survei awal ini amat penting dalam mengetahui gambaran awal petroglif di 

Ulu Tomani. 

Seterusnya kajian mengenai tradisi Megalitik ini dilakukan oleh Harrison 

(1966) terhadap menhirs di Kota Kinabalu sehingga utara Tuaran dan juga Papar 

serta di bahagian Kota Belud. Menhirs yang dijumpai adalah berhampiran dengan 

penempatan masyarakat Kadazan Dusun di kawasan penanaman padi. Catatan 

10 Tom Harrison telah memainkan peranan yang amat penting dalam kajian mengenai tradisi Megalitik 
di Sarawak dan Sabah. Beliau telah dilantik sebagai kurator Muzium negeri Sarawak pada 
tahun 1947 dan telah melakukan banyak kajian arkeologi bersama dengan para sarjana yang 
lain seperti W.G Solhiem dan O.Connor. 

11 Tom Harrison, Megaliths Of Central Borneo and Western Malaya, Compared, Sarawak Museum 
Journal, 20, 1962, him. 378-380. 

12 Tom Harrison bersama dengan Barbara Harrison, Penghulu Lawai dan Tayun Bario wakH daripada 
masyarakat Kelabit telah melawat tapak megalitik di Pengkalan Kempas Negeri Sembilan pada 
tahun 1962. Dalam perjalanan mereka dari utara Singapura ke Semenanjung Malaysia mereka 
telah terjumpa batu tradisi Megalitik yang dipercayai telah ditinggalkan oleh Seluya. Rujuk Tom 
Harrison, Megaliths Of Central Borneo and Western Malaya, Compared, Sarawak Museum 
Journal, 20, 1962, him. 379. 

13 Tom Harrison, Newly Discovered Prehistoric Rock Carvings Ulu Tomani, Sabah, Journal Ma/ays 
Branch Asiatic Society, 4, 1973, him. 142. 
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awal mendapati terdapatnya 133 menhirs merangkumi empat bahagian dan 

didirikan secara berkumpulan di bahagian bukti dan tidak terdapat ukiran pada 

setiap menhirs yang ditemui. A. Jalil Osman & Othman Yatim (1989)14 menjelaskan 

pengenalan mengenai kebudayaan Megalitik di Malaysia secara ringkas 

merangkumi asal usul kebudayaan sehinggalah kepada jenis tinggalan Megalitik. 

Kajian ini memberi satu pendedahan awal tentang sejarah kebudayaan Megalitik 

yang juga dikenali sebagai batu hidup di semenanjung Malaysia. Tradisi Megalitik di 

Sabah yang berkaitan dengan menhir banyak dilakukan kajian oleh Phelan 

(1997). 15 Penyelidikan yang dilakukan oleh beliau tertumpu di kawasan Tambunan, 

Penampang, Kinarut, Kimanis dan Putatan menunjukkan menhir mempunyai 

hubungan dari segi kebudayaan masyarakat tempatan. Hasil daripada kajian 

membolehkan batu menhirs diketahui sama ada ia digunakan untuk batu 

sempadan, batu sumpah, batu memperingati pahlawan dan batu penanda. 

Perbincangan tema kedua pula menjurus kepada aspek seni batu (rock arf). 

Konsep seni batu dalam bidang arkeologi banyak dikupas oleh Ali Majeed Khan 

(2007)16 mengenai terminalogi seni batu tersebut sehinggalah bagaimana kaedah 

yang sesuai untuk mengkaji seni batu. Penulisan juga banyak menyentuh mengenai 

kaedah penghasilan seni batu tersebut merangkumi petroglif dan juga piktograf. 

Walaupun kajian banyak dilakukan di Asia Barat, kaedah kajian yang digunakan 

banyak membantu dari aspek penyelidikan yang akan dilakukan di Ulu Tomani. Seni 

batu dianggap sebagai salah satu peninggalan artifak idea zaman prasejarah oleh 

Bednarik (1994).
17 Perbincangan lanjut mengenai asal usul seni yang dikatakan 

bermula sejak zaman Pleistocene lagi menunjukkan manusia pada tahap awal 

sudah memiliki perkembangan kognitif. Hasil daripada penulisan menunjukkan 

tahap kesedaran kognitif manusia dibuktikan melalui seni batu yang terhasil melalui 

14 A. Jalil Osman & Othman Yatim, Sejarah Kebudayaan Megalitik (Batu Hidup) di Malaysia : Suatu
Pengenalan, Jumal Arkeo/ogi Malaysia, 2, 1989, him. 71. 

15 Peter R. Phelan, Tradisional Stone and Wood Monument Of Sabah, Kota Kinabalu : Pusat Kajian 
Borneo Yayasan Sabah, 1997. 

16 Ali Majed Khan, Rock Art Studies (How to Study Rock Art), Al Mamalakot : Wazaroth AI-Tarbiah 
Wataalim, 2007. 

17 Robert Bednarik, Art Origin, Anthropos, 89, 1994, him. 169-180. 
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