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ABSTRAK

BUDAYA DAN PERSOALAN IDENTITI DALAM KALANGAN KOMUNITI
BUGIS DI PERSEMPADANAN PULAU SEBATIK, SABAH

Fungsi tradisi sempadan sebagai batas yang memisahkan geopolitik sesebuah
negara semakin tercabar. Bahkan, peranannya untuk membataskan pengerakan
barangan, manusia dan maklumat juga semakin lemah. Hal ini menjadi semakin
rumit apabila wujud pertalian budaya dan hubungan darah dalam kalangan
komuniti yang hidup di sempadan. Kesan dari itu, peranan individu khususnya yang
berkait tentang kesetiaan dan identiti boleh dipersoalkan. Sehubungan dengan itu,
tesis ini membincangkan tentang bagaimana komuniti etnik Bugis di Kampung
Sungai Aji Kuning (Malaysia) dan Desa Sei Aji Kuning (Indonesia), Pulau Sebatik
memanifestasikan identiti etnik dan identiti nasional sebagai strategi untuk
penghidupan (/ivelihood) mereka di sempadan. Kajian ini memberi tumpuan kepada
aktiviti-aktiviti harian ekonomi dan sosial isirumah (Aousehold). Aktiviti-aktiviti
ekonomi termasuklah berdagang, berkebun dan menangkap ikan. Sementara itu,
kegiatan sosial isirumah terbabit adalah dari segi persekolahan, kesihatan, dan
kemudahan asas. Menerusi penyelidikan lapangan yang bemula pada Oktober 2007
hingga September 2008 mendapati bahawa komuniti sempadan ini berupaya
memanipulasikan peluang-peluang penghidupan di sekitar sempadan yang didiami.
Dengan menggunakan kelebihan ikatan budaya dan hubungan darah dalam
kalangan komuniti, identiti etnik dan nasional mereka diterjemahkan secara
strategik di kedua-dua buah negara bersempadan. Sementara itu, hasil dapatan
etnografi menunjukkan bahawa hubungan keetnikan komuniti adalah lebih penting
dalam menjelaskan strategi penghidupan mereka di sempadan berbanding dengan
identiti nasional. Hal ini kerana identiti nasional komuniti dimanifestasikan menerusi
simbolik terhadap kewarganegaraan Malaysia dan Indonesia, sebaliknya ikatan
solidariti etnik Bugis yang berasaskan kepada nilai ‘pess€ (semangat setiakawan)
mengatasi batas sempadan politik dan geografi itu sendiri.



ABSTRACT

The traditional function of a border as a boundary that separates the geopolitics of
a nation is increasingly challenged. Moreover, its role to limit the movement of
goods, people and information is also becoming increasingly weak. This issue
becomes more complex when cultural linkages and kinship relations are formed in
the community that lives on the border. As a result of this, the role of the individual
especially concerning loyalty and identity can be questioned. In relation to that,
this thesis discusses how the Bugis community of Kampung Sungai Aji Kuning
(Malaysia) and Desa Aji Kuning (Indonesia), Sebatik Island, manifest their ethnic
identity and national identity as a livelihood strategy at the border. This study
focuses on daily economic and social activities of the household. Economic
activities include trade, farming, , and fishing. Meanwhile, social activities involving
the household include schooling, health and providing basic necessities. Field
research which lasted from October 2007 until September 2008 found that this
border community are able to manipulate livelihood opportunities in the border
sector where they live. Using the advantages of cultural ties and kin relations in the
community, their ethnic and national identities are translated strategically in both
border nations. In addition to that, the ethnographic research findings show that
community ethnic relations are more important than national identity in explaining
livelihood strategies. This is because the national identity of the community is
manifested symbolically towards Malaysian and Indonesian citizenships, whereas
Bugis ties of solidarity that are based on the value of pesse (the spirit of loyal
friendship) overcome the border obstacles of politics and geography.
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BAB 1

PENGENALAN

1.1 Pendahuluan

Tesis ini membincangkan tentang kepentingan identiti etnik dan nasional dalam
menjelaskan penghidupan (/ivelihood) komuniti etnik Bugis di sempadan. Kajian
lapangan telah dijalankan ke atas komuniti etnik Bugis yang tinggal di dua buah
kampung bersempadan, iaitu Kampung Sungai Aji Kuning (Malaysia) dan Desa Sei
Aji Kuning (Indonesia), Pulau Sebatik. Kajian dilakukan bermula pada Oktober 2007
sehingga September 2008. Fokus utama tesis ini adalah terhadap hubungan di
antara kegiatan isi rumah (Ahousehold) dengan strategi penghidupan mereka di
sempadan. Hal ini bagi memahami bagaimana komuniti ini mengorganisasikan
kehidupan mereka seharian di dua buah negara bangsa, dan bagaimana kedua-dua
identiti etnik dan nasional mereka digunakan secara strategik dalam memenuhi

keperluan sosial dan ekonomi mereka.

Sehubungan dengan itu, dalam bab ini, pengkaji akan menjelaskan rangka
penyelidikan termasuklah, permasalahan kajian, objektif, konsep, teori dan skop
kajian. Huraian dibuat menerusi kajian-kajian lepas yang membincangkan tentang
identiti-identiti sempadan, khususnya di negara Asia Tenggara. Perbincangan
tertumpu kepada dua identiti yang mendasari kajian ini. Identiti yang dimaksudkan
adalah identiti etnik dan identiti nasional komuniti. Dalam membincangkan kedua-
dua identiti ini, pengkaji juga melihat dua pendekatan teoritikal yang lazimnya
diaplikasikan bagi memahami isu identiti. Pendekatan teoritikal tersebut adalah
primodialisme dan instrumentalisme. Perbincangan ini walau bagaimanapun
berpandukan kepada persoalan tentang bagaimana kedua-dua identiti etnik dan
nasional mempunyai saling kaitan dengan strategi penghidupan komuniti

sempadan.



1.2 Permasalahan Kajian

Dalam sistem negara bangsa, sempadan merupakan suatu yang amat mustahak
kepada rakyatnya. Kepentingan garis sempadan ini bukan sekadar ruang pemisah
antara negara yang berdaulat, malah berkembang sejajar dengan sifat manusia
yang dinamik. Keperluan sempadan dibentuk adalah untuk melindungi keselamatan
wilayah yang mempunyai kepentingan nilai sumber manusia dan semulajadi. Selain

itu, sempadan merupakan simbolik kepada kedaulatan sesebuah negara bangsa.

Walau bagaimanapun, sempadan kini dilihat semakin longgar dan mudah
dibolosi (Wilson dan Donnan, 1998:1). Hal ini merujuk kepada peranan
tradisionalnya yang tidak lagi sekadar berfungsi sebagai penanda terhadap had
kekuasaan sesebuah wilayah dan batas kawalan kepada pergerakan barangan,
manusia, dan maklumat. Perubahan fungsi ini berkait rapat dengan tanggapan yang
merosot terhadap keunggulan negara bangsa sebagai struktur politik yang utama

dalam dunia moden.

Wilson dan Donnan, (1998:1) mengatakan bahawa * 7he threatened passing
of the state, in turn, heralds the weakening of most of the world’s existing political,
social and cultural structures and associations’. Hal ini merujuk kepada peranan
individu kini boleh dipersoalkan khususnya yang menyangkut tentang identiti dan
kesetiaan kepada negaranya. Perkara ini menjadi semakin kompleks apabila
komuniti yang tinggal di sempadan mempunyai pertalian darah dan keetnikan
dengan kedua-dua negara yang bersempadan. Seperti yang dijelaskan oleh Wilson

dan Donnan (1998:11) yang menyatakan:

"Frontiers of culture are regimes which may compete with the
state’s borders. They may subvert or bolster those borders,
depending on the relative strength of the state and the
cultural ties which bind and devide peoples at international
borders”

Kenyataan tersebut menunjukkan bahawa wujud persaingan di antara kuasa

negara dengan pengaruh ikatan budaya dan keetnikan.



Sejarah pembentukan bangsa Perancis adalah contoh yang menunjukkan
identiti nasional pada ketika itu merupakan asas bagi membina satu bangsa
menerusi kesedaran nasional terhadap negara (Sahlins, 2000:31). Dalam konteks
ini, pembentukan bangsa dikuasai oleh negara (from the top down) iaitu menafikan
peranan penduduk sempadan bagi membentuk identiti mereka sendiri. Hal ini
bertujuan untuk membentuk semangat cintakan dan sanggup berkorban untuk
negara, mengatasi unsur-unsur lain seperti hubungan keetnikan yang mungkin

wujud khususnya dalam kalangan komuniti di sempadan.

Selain itu, Pouline (2002) dalam kajiannya terhadap masyarakat sempadan
di Borneo Tengah (Tanah Tinggi Kelabit) menyatakan bahawa, pembentukan garis
sempadan antarabangsa antara Malaysia dan Indonesia telah mewujudkan dua
kumpulan etnik iaitu Lun Berian dan Lun Kelabit yang pada asasnya adalah satu
kumpulan etnik yang sama. Menurut Pouline lagi, kesan daripada tindakan
berterusan menentukan “wus” dan “then’’ atau “kawan” dan"musuh” yang dibentuk
menerusi identiti nasional yang mana Lun Kelabit sebagai Malaysia dan Lun Berian
adalah Indonesia, akhirnya berjaya mempengaruhi ikatan keetnikan mereka. Hal ini
berikutan wujudnya pembezaan berdasarkan nasionality-based dalam kalangan

komuniti yang dahulunya merupakan kumpulan etnik yang sama.

Sementara itu, beberapa orang sarjana seperti Horstmann (2002), Muhamed
Yusoff Ismail (2002), Lumenta (2004) dan Eilenberg dan Wadley (2009)
menjelaskan tentang perbezaan identiti nasional yang dibentuk di peringkat pusat
atau negara (from the top down) tidak mempengaruhi kepentingan ikatan keetnikan
dalam kalangan komuniti. Walaupun mereka dipisahkan dari segi kewarganegaraan,
namun unsur-unsur perkongsian budaya dan identiti etnik masih kuat. Bahkan,
ikatan keetnikan ini ada kalanya menjadi instrumen penting dalam strategi
kelangsungan hidup seperti yang dinyatakan oleh Eilenberg dan Wadley (2009)
dalam kajian mereka ke atas penduduk sempadan etnik Iban di Kalimantan Barat
Indonesia.

Sementara Hortsmann (2002) dalam kajiannya terhadap komuniti Muslim
Satun Pantai Barat, di Selatan Thailand dan golongan Rahib Buddha Kelantan di

Pantai Timur, Utara Malaysia mendapati, aspek identiti nasional menjadi semakin



tidak mustahak (meaningless). Dalam konteks kajiannya mendapati, identiti
nasional disimbolkan menerusi kewarganegaraan yang ditunjukkan melalui kad atau
dokumen pengenalan diri, yang mana mereka mempunyai kedua-dua
kewarganegaraan Malaysia-Thailand bertujuan untuk kepentingan pribadi sahaja.
Situasi ini seperti yang diutarakan oleh Donnan dan Haller (2000:8) bahawa, “a
focus on borders can show us how citizens relate to their nation-state?..how

competing loyalties and multiple identities are managed on a daily basis?

Oleh yang demikian, beberapa persoalan timbul berdasarkan huraian-
huraian tersebut. Bagaimanakah komuniti sempadan, dalam konteks kajian ini
adalah etnik Bugis menguruskan kehidupan mereka seharian di lokasi yang terletak
jauh dari pusat pentadbiran? Adakah identiti etnik mahupun nasional memberi
makna atau penting, khususnya berkaitan dengan strategi-strategi penghidupan
mereka di sempadan? Jika ya, bagaimanakah ianya diterjemahkan dan diaplikasikan
dalam kehidupan seharian? Dan, di antara kedua-dua identiti tersebut, yang
manakah lebih dominan mempengaruhi tingkahlaku dan keputusan komuniti,
samada identiti berteraskan etnik mahupun nasional? Berdasarkan persoalan-
persoalan tersebut, pengkaji menggariskan tiga objektif yang ingin dicapai dalam

kajian ini.

1.3 Objektif Kajian

a. Melihat bagaimana komuniti etnik Bugis mengorganisasikan kehidupan

mereka seharian di kawasan sempadan

b. Meneliti elemen-elemen sosio-budaya komuniti etnik yang masih dipegang
dan memainkan peranan penting dalam aktiviti kelangsungan hidup mereka
di sempadan

c. Mengkaji kepentingan identiti etnik dan nasional dalam menjelaskan strategi

penghidupan komuniti



1.4 Konsep dan Teori Kajian

Dalam konteks huraian ini, perbincangan berkenaan konsep dan teori adalah saling

bertautan. Oleh yang demikian, kedua-dua aspek ini dihuraikan secara serentak.

1.4.1 Sorotan Kajian-kajian lepas terhadap Konsep dan Teori

Terdapat beberapa konsep penting yang mendasari kajian ini. Seperti yang telah
dinyatakan sebelumnya, tumpuan perbincangan adalah terhadap dua daripada
identiti sempadan. Identiti yang dimaksudkan adalah identiti etnik dan identiti
nasional. Perbincangan tentang konsep-konsep ini dijelaskan secara bersama
dengan beberapa teori yang mana mempunyai saling kaitan antara satu sama lain.
Perbincangan ini terlebih dahulu menghuraikan konsep sempadan dan komuniti

sempadan.

1.4.1.1 Sempadan dan Komuniti Sempadan

Anderson (1996:1-3) menyatakan sempadan “as a physical demarcation, defining
where the territory of one state ends and that of another begins’. Pemisahan ruang
fizikal wilayah ini juga melibatkan pengasingan dari segi politik pentadbiran. Oleh
yang demikian, sempadan menjadi simbol kepada kedaulatan sesebuah negara dan
berfungsi untuk melindungi keselamatan seluruh sumber dalam negara termasuk
manusia, alam semulajadi dan hidupan liar. Di antara ketiga-tiga sumber tersebut,
manusia merupakan unsur yang paling dinamik dan kompleks sifatnya. Oleh yang
demikian, fokus utama yang menjadi tumpuan kajian kebanyakan para sarjana

Sains Sosial, khususnya antropologis dan sosiologis adalah manusia.



Sehubungan dengan itu, manusia dalam konteks ini adalah komuniti
sempadan, iaitu manifestasi nyata yang wujud sejurus sempadan dibentuk
(Kntayya, 2006:1). Beliau menjelaskan bahawa, pembentukan sempadan politik
secara tidak langsung menghasilkan komuniti persempadanan antara negara moden

yang berkongsi sempadan politik wilayahnya (Kntayya, 2006:2).

Sementara itu, Horstmann (2002:2) menyatakan bahawa " the very notion of
the border has produced and invented ethnic minorities in the first place’. Penghuni
sempadan dalam pengertian ini adalah kelompok minoriti yang diletakkan di
kawasan pinggir sempadan negara bangsa. Mereka lazimnya dilihat sebagai
kumpulan yang aktif bergerak merentasi sempadan antarabangsa. Adakalanya,
kumpulan ini juga disebut sebagai komuniti transnational. Misalnya, komuniti etnik
Iban, Bugis, dan Orang Laut (Horstmann, 2002:2).

Merujuk kepada peranan sempadan sebagai pelindung kepada kedaulatan
negara, seluruh rakyat khususnya yang hidup di sempadan perlu diintegrasikan ke
dalam negaranya. Dalam konteks ini, setiap ahli dalam komuniti bangsa tersebut
berkongsi identiti nasional yang sama (Bray, 2002:9 ; Gill, 2003:4). Persoalannya,
adakah penduduk sempadan tersebut secara keseluruhannya berjaya diintegrasikan
ke dalam satu bentuk negara bangsa?.

Hasrat untuk membentuk satu bangsa yang homogen adalah sukar untuk
dicapai. Hal ini kerana, dalam konteks semasa kini sempadan tidak lagi dilihat
sebagai sesuatu yang bersifat statik, beku (Laitinen, 2003:15) dan tidak boleh
disentuh (Bray, 2002:1), tetapi maksud dan tafsiran ke atasnya adalah berubah-
ubah. Seperti yang dinyatakan oleh ahli-ahli antropologis bahawa, sempadan adalah

makmal (/aboratory) untuk perubahan budaya dan sosial (Horstmann, 2002:2).

Selain itu, komuniti yang hidup di sempadan terdiri daripada kumpulan etnik
yang lazimnya mempunyai ikatan budaya atau hubungan darah dengan komuniti
negara jirannya. Wilson dan Donnan (2002:14) telah mengkategorikan tiga jenis

komuniti sempadan berdasarkan kepada identiti etnik mereka. Menurut mereka:

"In terms of their ethnic identities, at least three main types of
border population can be identified: (i) those which share
ethnic ties across the border, as well as with those residing at
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their own state’s geographical core; (ii) those who are
differentiated by cross-border ethnic bonds from other
residents of their state; and (jif) those who are members of the
national majority in their state and have no ethnic ties across
the state’s borders”

Sehubungan dengan itu, komuniti etnik di sempadan negara-negara Asia
Tenggara lazimnya berada dalam kategori yang kedua. Misalnya, komuniti
sempadan etnik Iban di Kalimantan Barat, Indonesia. Menurut Eilenberg dan
Wadley (2009:63) menyatakan bahawa “7he outlook of the Iban population in
Kalimantan has been, in many ways, ditected towards the much larger Iban

population living in more prosperous Sarawak’.

Sementara itu, Horstmann (2002) dalam kajiannya ke atas komuniti Muslim
Thai di Satun, Pantai Barat Selatan Thailand dan kumpulan sami Buddha Thai di
Kelantan, Pantai Timur Utara Malaysia menyifatkan kedua-dua subjek kajian ini
sebagai minoriti etnik yang terperangkap (trapped). Komuniti tersebut dianggap
sebagai kelompok inferior, yang mana tidak mendapat hak keistimewaan
sepenuhnya sebagai rakyat Malaysia walaupun telah diberikan status
kewarganegaraan Malaysia (Horstmann, 2002:3). Bahkan identiti nasional yang
diberikan telah memisahkan mereka daripada negara asal nenek moyangnya yang
berasal dari Siam, Thailand.

Situasi ini memberi kesan kepada fungsi sempadan seperti yang
dikemukakan oleh Anderson sebagai simbol kepada identiti bangsa (Anderson,
1996:2). Dalam konteks ini, kedua-dua identiti etnik dan nasional komuniti saling
berkaitan dan mempengaruhi antara satu sama lain. Komuniti tersebut
berkemungkinan terdiri daripada kumpulan etnik yang sama, tetapi dipisahkan

menerusi identiti nasional yang berbeza.

Persoalannya, bagaimanakah kedua-dua identiti yang saling berhubung dan
mempengaruhi antara satu sama lain boleh dihuraikan dalam konteks kehidupan
komuniti sempadan? Bagi menjawab persoalan ini, pengkaji meneliti dua
pendekatan teoritikal yang lazimnya digunakan dalam menjelaskan persoalan

tentang identiti. Pendekatan teori tersebut adalah primodialisme dan



instrumentalisme. Perbincangan terlebih dahulu menjelaskan secara umum konsep

identiti etnik dan identiti nasional.

1.4.1.2 Identiti Etnik

Pembentukan identiti etnik atau etnisiti adalah berasaskan kepada perkongsian
terhadap ciri-ciri umum yang dikongsi bersama seperti budaya (bahasa, agama,
nilai dan norma), kawasan (negeri dan wilayah) dan keturunan biologi (leluhur
nenek moyang, bangsa dan suku puak) (Hutchinson dan Smith, 1996). Seseorang
individu cenderung untuk menentukan identiti etnik mereka berasaskan ciri-ciri
umum seperti yang telah dinyatakan di atas. Apabila seseorang individu berkongsi
ciri-ciri umum yang membentuk identiti etnik tersebut dengan sesebuah kumpulan
etnik, maka individu tersebut boleh dianggap sebagai sebahagian daripada ahli
kumpulan terbabit. Misalnya, agama Islam merupakan antara ciri identiti etnik bagi
kumpulan etnik Melayu di Malaysia. Persoalannya, adakah ciri-ciri umum yang
membentuk identiti etnik seseorang individu mahupun kelompok seperti bahasa,
agama, budaya dan sebagainya itu merupakan sesuatu yang telah ditentukan sejak
azali, bersifat kekal dan tidak berubah? Atau, identiti etnik tersebut sesuatu yang
dibentuk dan boleh berubah-ubah mengikut situasi dan kepentingan? Persoalan ini
akan dihuraikan selanjutnya dengan menggunakan dua pendekatan teoritikal yang
diaplikasikan dalam kajian ini. Dalam konteks kajian ini, identiti etnik merujuk
kepada nilai-nilai dan amalan budaya yang masih erat dipegang oleh komuniti
kajian. Dalam kajian ini juga, penggunaan konsep identiti etnik dan etnisiti

digunakan secara /nterchangeable.

1.4.1.3 Identiti Nasional



Identiti nasional didefinisikan sebagai satu perkongsian rasa sepunya (a sense of
belonging) terhadap wilayah negara (Radcliffe dan Westwood, 1996: 16). Konsep
identiti nasional ini mula digunakan secara meluas pada abad ke — 18 hingga awal
abad ke — 20, menggantikan istilah terdahulu seperti karektor nasional (national
character) dan kesedaran nasional (national consciousness) (Smith, 2001:17).
Identiti nasional juga disebut sebagai nasionaliti. Salah satu daripada manifestasi
identiti nasional ini ditunjukkan menerusi status kewarganegaraan yang dinyatakan
dalam dokumen pengenalan diri. Misalnya, dalam dokumen pengenalan diri
Malaysia, seseorang individu yang dianggap sebagai warga atau rakyat Malaysia
tercatat dalam dokumen pengenalan dirinya sebagai warganegara Malaysia.
Justeru, apabila status kewarganegaraan individu terbabit adalah warganegara
Malaysia, secara tidak langsung nasionalitinya dianggap Malaysia. Tambahan lagi,
istilah kewarganegaraan dan nasionaliti sering dilihat mempunyai makna yang
sama. Hal ini bermaksud, apabila disebut kewarganegaraan maka ianya juga
merujuk kepada nasionaliti dan sebaliknya apabila disebut nasionaliti ianya merujuk
kewarganegaraan. Sehubungan itu, sepertimana persoalan dalam identiti etnik
yang telah dinyatakan sebelum ini, adakah identiti nasional seseorang individu atau
kumpulan telah ditentukan dan kekal tidak berubah?. Selain itu, makna-makna
identiti nasional ini juga diterjemahkan menerusi simbol-simbol bangsa seperti
bendera, tugu negara, bahasa, potret pemimpin dan sebagainya (Woodward, 2000:
134). Dalam konteks kajian ini, identiti nasional komuniti kajian merujuk kepada
kewarganegaraan dan simbol-simbol bangsa seperti bendera, dan lesen perahu.
Seterusnya, konsep identiti nasional dan nasionaliti dalam kajian ini digunakan

secara ‘interchangeable.

1.4.1.3.1 Identiti sebagai unsur Primodialisme

Antara pendekatan teoritikal yang lazimnya digunakan untuk memahami persoalan
identiti adalah primodialisme. Geertz (1973: 259-260) menyatakan bahawa:

"By a primordial attachment is meant one that stems from the
‘given’ — or more precisely, as culture is inevitability involved in
such matters, the assumes 'givens’ of social existence... These
congruities of blood, speech, custom and so on, are seen to

9



have an ineffable, and at times, overpowering coerciveness in
and of themselves”.

Hal ini menunjukkan bahawa, personaliti manusia lazimnya bersifat tidak rasional,
dan di peringkat sosial pula komuniti primodial dilihat sebagai universal dan kekal
(Bacova, 1998: 32).

Smith (2001:52-53) pula menjelaskan bahawa, “primodialism holds that
ethnic groups and nations are formed on the basis of attachments to the 'cultural
givens’ of social existens”. Dalam konteks ini, ikatan primodial merupakan sentimen
yang mengikat kesatuan kelompok berdasarkan hubungan darah, bangsa, bahasa,

agama, adat dan wilayah.

Sementara itu, Grosby (1995) melihat primodialisme sebagai “the significant
of vitality which man attributes to, and its constitutive of, both nativity and
structures of nativity, including linkage, family, and most importantly are territory’.
Grosby dalam hal ini menunjukkan perkaitan di antara seseorang dengan kawasan
wilayahnya. Beliau menunjukkan bahawa, aspek-aspek dalam ikatan primodialisme
ini adalah sesuatu yang bersifat de facto, iaitu yang wujud secara semulajadi dan

berkaitan secara tidak langsung dengan asal-usul keturunan.

1.4.1.3.2 Identiti dan Instrumentalisme

Berbeza dengan andaian primodialisme, golongan instrumentalis melihat kepada
aspek praktikal dan rasional ke atas setiap tingkah laku dan keputusan yang dibuat
oleh seseorang individu. Hal ini merujuk kepada penyatuan individu ke dalam
masyarakat atau komuniti yang memberi mereka peluang-peluang praktikal,
terutama dalam aspek ekonomi dan politik (Bacova, 1998:33). Oleh yang demikian,
tindakan-tindakan mereka adalah berasaskan kepada kesedaran rasional (rational
awareness), dan bukannya didasari oleh hubungan yang bersifat akrab (closeness

ties).

Identiti dalam konteks ini dianggap sebagai satu reaksi rasional komuniti
terhadap kepentingan dan desakan sosial. Identiti etnik misalnya bukanlah sesuatu

yang telah ditentukan ke atas seseorang individu, tetapi telah dibentuk sepanjang
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